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Introduccidn

Como primer punto, consideramos abordar la importancia
y trascendencia que abraza a la casacion civil, en tanto se
yergue como el medio impugnatorio de mayor renombre de
nuestro ordenamiento juridico nacional; pues, tiene el mérito
de constituirse en el recurso en el que mas se pone a prueba
los conocimientos juridicos, tanto del juzgador, como del
abogado patrocinante del recurrente. Enfonces, se tiene que
la casacion debiera ser unicamente de naturaleza extraor-
dinaria, en la medida que, no es cualquier juez el llamado a
conocerla y resolverla, si no, solo los magistrados supremos
y también, porque solo un abogado bien entrenado en las
sutilezas y caracteristicas especiales de este recurso, esta-
ria en condiciones apropiadas para presentarla y sustentarla.!

Por otro lado, no menos importante merece el fema del
andlisis y critfica a las resoluciones jurisdiccionales, como la
que importa la naturaleza de la presente entrega. En razon,
a que ello significa que existe efectivamente escenarios de
reflexion y refroalimentacion, asi también, que el derecho
esquiva o aleja los temidos periodos estancos y en su caso,
de refroceso.

Y es que, tal y como lo sefala el Art. 139, inc. 20 de la Cons-
fitucion de 1993, repitiendo asi el aserto consagrado en la
anferior Carta de 1979, en el senfido que toda persona tiene
derecho de formular andlisis y crificas de las resoluciones
y senfencias judiciales (con las limitaciones de ley), lo que
debe enfenderse no limitado al Poder Judicial, sino también
el Tribunal constitucional.

Sin embargo, sin perjuicio de lo referido, consideramos que
no solamente en materia de formulacion de andlisis y criticas
de las resoluciones y senfencias judiciales, ello constituye
ademas una obligacion y auto compromiso. Asi, parafra-
seando al jurista Marcial Rubio Correa’, dejamos expresa
constancia, que lo esbozado y concluido en el presente tra-

1Véase: TORRES CARRASCO, Manuel Alberto. El nue-
Vo recurso de casacion civil. Recientes modificaciones y
repaso jurisprudencial. Grupo Editorial Gaceta Juridica.
Lima, 2010, p. 05.

2 Vide GARCIA BELAUNDE, Domingo. Diccionario de
jurisprudencia constitucional. Definiciones y conceptos
extraidos de las resoluciones y sentencias del tribunal
constitucional. Editora Juridica Grijley, Lima, 2009, p.
ViI).

3 Vide VALDIVIA CANO, Juan Carlos. La caja de herramientas
(introduccién a la investigacion juridica), Impresiones Zenith.
Arequipa. 1998, p. 08.

bajo; contiene Unicamente un caracter conclusivo, mas para
nada, definitivo. En ese orden de ideas, colegimos en que
de modo permanente debemos bregar por encontrarnos
siempre situados y comprometidos en la vereda de la ad-
miracion, cuestionamiento y proposionamiento; mas nunca
en el de la mera repetficion e impertérrita contemplacion y
peor aun, en el de la muy penosa como patética indiferencia.

En ese sentido, el Tribunal Constitucional peruano (Exp. N
04-2006-Al/TC, f,j.18) ha sehalado que el derecho a la cri-
fica de las resoluciones judiciales es el derecho de toda
persona de examinar y emitir juicios publicamente respecto
de las decisiones que adoptan losa jueces en fodas las es-
pecialidades. Asi también, que entre los limites al derecho a
la critica de las resoluciones judiciales, destaca, entre ofros,
que ésta no deba servir para orientar o inducir a una deter-
minada actuacion del juez, pues, éste solo se encuentra vin-
culado por la Constitucion y la ley que sea conforme a ésta.*

Precisamente, el presente frabajo se enfoca en dicho derro-
tero, esto es, desarrollar lo concerniente a los alcances de la
Resolucion expedida por la Sala Civil Transitoria de la Corte
Suprema de Justicia de la republica (Cas. N° 986-2012 Aya-
cucho), la misma que versa sobre el interdicto de recobrar
por despojo judicial, en el supuesto en que el predio lanzado
perfenece a ofra persona.

1. Acerca de los origenes de los
interdictos

Entre los interdictos que conocio el derecho romano,
se encuentran los de viy los de vi armafa, los que eran
recuperaforios y se dirigian a proteger al poseedor que
habia sido victima de despojo violento, ordenando
que se le restituyera la posesion. El primero suponia
un despojo violento, pero, sin hacer uso de armas, y
se exigia que el poseedor demandante poseyera con
anferioridad al despojo nec vi nec clam nec precario.
El inferdicto de vi armafa suponia segun BIONDI una
violencia grave o vis asfros, llevada a cabo con el uso
de armas y se concedia sin limite alguno de tiempo, a
cualquier fipo de poseedor, aunque este poseyera aut
vi aut clam?

4 Cfr. GARCIA BELAUNDE. Ob. cit, pp. 726-727.

5 Cfr. DIEZ- PICAZO, Luis. Fundamentos del derecho civil patri-
monial. Editorial Tecnos S.A. Madrid. Volimen II, 1983, p. 540.
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Por su parte, en el derecho de Inglaterra o anglosajon,
es de verse que los interdictos o injunctions, fueron
creados por la equidad, y son drdenes de los tribunales
que ordenan que se haga algo (inferdicto ordenador),
0 que prohibe algo (interdicto prohibitivo). Como al-
ternativa para reclamar una indemnizacion por danos,
el demandante puede pedir un inferdicto para evitar
la comision o la continuidad de un acto ilicito civil. Al
ser remedios de la equidad, los inferdictos Unicamente
eran concedidos por el Tribunal de la Cancilleria. Eran
discrecionales, ergo, el tribunal no estaba obligado a
concederlos y normalmente no los concedia cuan-
do una indemnizacion por dafnos servia de adecuada
compensacion.®

Luego, tenemos que el primer vocablo proviene del
latin interdictum (enfredicho) y que constituye un pro-
cedimiento en materia civil encaminado a obtener del
juez una resolucion rdpida, que se dicta sin perjuicio
de mejor de derecho, a efectos de evitar un peligro o
de reconocer un derecho posesorio. Seguidamente, en
lo que respecta al interdicto de recobrar o recuperar,
es utilizado cuando el poseedor ha sido despojado de
ella por un tercero’

2. En lo tocante al interdicto de
recobrar

Respecto del interdicto de recobrar, fenemos que el
Art. 603, del Codigo Procesal Civil peruano, preconiza:
‘Procede cuando el poseedor es despojado de su po-
sesion, siempre que no haya mediado proceso previo.
Sin embargo, si se prueba que el despojo ocurrio en
ejercicio del derecho confenido en el articulo 920 del
Codigo Civil, la demanda serd declarada improcedente’.

Por su parte, es de verse, que el Art. 921-, del Codigo
Civil peruano, establece: “Todo poseedor de muebles
inscrifos y de inmuebles puede ufilizar las acciones
posesorias y los inferdictos. Si su posesion es de mas
de un ano puede rechazar los interdictos que se pro-
muevan confra él"

Asi también, el inferdicto de recobrar es enfendido
COMO Un jUIiCio pOSesOorio sumarisimo, que fiene por

6 Cfr. JAMES, Philip. Introduccion al derecho inglés. Editorial
Temis S.A. Santa Fe de Bogota. 1996, p. 340.

7 Veni OSSORIO. Manuel. Diccionario de ciencias juridicas,
politicas y sociales. Editorial Heliasta S.R.L. Buenos Aires.
2001, p. 528.

objeto reintegrar y reponer inmediatamente en la po-
sesion o tenencia de un bien, al que gozaba de ella, de
la cual otro le ha despojado violenta o clandestina-
mente, por su propia autoridad. Su fundamento reside
en el principio de que nadie puede hacerse justicia por
si mismo, si no, recurriendo a las autoridades judiciales
instituidas para administrarla a cada uno?®

Empero, ademds, el interdicto de recobrar viene a ser
un remedio rapido y abreviadisimo para las situaciones
de hecho, resultando ajenas a sus estrechos limites la
discusion y resolucion de los derechos u obligaciones
basados en relaciones confractuales -v.gr.. un boleto
de compraventa- siendo su ob jeto, profeger el hecho
de la mera fenencia de las cosas © en su caso, la po-
sesion actual, habiendo sido instituido para evitar que
nadie zanje sus conflictos por propia mano.?

3. Referente al derecho a la
posesion

Al respecto, es de verse que el Art. 896.-, del Codigo Civil
peruano, juridiza que: “La posesion es el ejercicio de hecho
de uno 0 mds poderes inherentes a la propiedad .

En ese sentido, la posesion no seria mas que la emana-
Cion que se fiene sobre una cosa. Empero, la posesion
adquiere una relevancia juridica propia, precisamente
porgue el ordenamiento juridico contempla aquel se-
norio o poder de hecho sobre la cosa desvinculado
del derecho. Asi, se fija en la situacion juridica (por
los defectos que le afribuye), en la que aparece una
persona en una relacion factica con la cosa. Ergo, la
posesion seria la cara visible de una moneda, cuya ofra
cara estaria representada por el derecho que emana
aquella posesion. Entonces, el ordenamiento juridico,
al contemplar la posesion, centra su atencion en la car
visible, sin averiguar si efectivamente si la moneda fie-
ne efectivamente la otra cara (el derecho), o se halla en
blanco (se posee sin derecho alguno de donde pro-
venga la posesion).©

8 Vide ARAGON L., Luis Angel. Diccionario juridico de derecho
procesal civil. IDEA Editores. Lima, 1995, p. 153.

9 Véase: GOZAINI, Oswaldo Alfredo. Elementos de derecho
procesal civil. EDIAR S. A. Editora, Comercial, Industrial y Fi-
nanciera. Buenos Aires, 2005, p. 635.

10 Vide DIEZ- PICAZO, Luis y GULLON, Antonio. Sistema de
derecho civil. Editorial Tecnos S.A. Madrid. Tomo lll, 1981, p.
109.
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Enfonces, se tfrata pues, del reconocimiento del dere-
cho posesorio y como tal es derecho material, pero,
con efectos procesales. Asi, se fiene, que acreditado
el derecho, la demanda que va contra el mismo, serd
declarada improcedente."

4. Sobre el lanzamiento judicial

Mediante el lanzamiento, el juez con apoyo de la au-
toridad policial, hace efectiva la desocupacion de un
determinado inmueble cuando, durante la tramitacion
de un proceso, se haya deferminado que un sujeto
que carece de un fitulo vélido que le permita ostentar
la posesion de manera legitima, fiene el bien bajo su
esfera de control, con directo menoscabo del propie-
tario o poseedor legitimo. Dicho procedimiento es un
acto tipico de los procesos de desalojo, es asi, que la
doctrina sefala que las sentencia de desalojo se eje-
cuta a fravés del lanzamiento, que es el acto mediante
el cual, con infervencion del oficial y el eventual auxilio
de la fuerza publica, se hace efectiva la desocupacion
del inmueble por el inquilino y demds ocupantes. Sin
embargo, el proceso de desalojo no es el unico su-
puesto en el cual se emplea dicho procedimiento. Asi
por ejemplo, el Codigo Procesal Civil peruano, con-
templa dos situaciones adicionales donde se emplea el
desalojo, tales como: i) en el proceso de reivindicacion
y i) en el remate judicial (Vide: Art. 739 del CPC). 2

Asi también, tenemos que constituye una diligencia
propia del periodo de ejecucidn de senfencia, en los
juicios de desalojo o desahucio. Para proceder esta
diligencia, es necesario que la sentencia dictada por el
juez competente sea firme y que medie instancia de
parte. El juez deberd, al ordenar el lanzamiento, pro-
ceder de acuerdo con la ley, esto es, otorgando los
plazos que esta establece.”

11 Cfr. SAGASTEGUI URTEAGA, Pedro. Exégesis y sistemati-
ca del cédigo procesal civil. Volimen |l. Editora Juridica Grijley,
Lima, 2003, p. 267.

12 ACOSTA OLIVO, Carlos. En: VV. AA. Diccionario procesal
civil. Grupo Editorial Gaceta Juridica. Lima, 2013, p. 193.

13 Ver CABANELLAS, Guillermo. Diccionario enciclopédico de
derecho usual. Editorial Heliasta. 232 edicion. Tomo V. Buenos
Aires. 1994, p. 87.

5. Acerca de debido proceso

El debido proceso, estatuido genéricamente como
garantia, salio a la luz del mundo del derecho, en pri-
mer lugar: en el common law inglés, en la Carta Mag-
na de Inglaterra del 15/06/1215 (Concesion Real o
cédula delrey Juan Sin Tierra inglés, por la cual se com-
prometié con los nobles ingleses, a respetfar sus fue-
ros e inmunidades y a no disponer su muerte, prision
y confiscacion de sus bienes, mientras dichos nobles
no fuesen juzgados por sus iguales); y en segundo
lugar: aparece expresamente en la Quinta Enmienda de
la Constitucion Politica de EE. UU. de 1787- Carfa de
Derechos- (la misma gque prohibe los juicios repetidos
por el mismo delito y los delitos sin el debido proceso
legal, asi como también, el que una persona acusada no
esté obligada a afestiguar contra si misma).

Por ofro lado, el debido proceso es un ‘derecho con-
tinente’, pues, contiene, agrupa o engloba otros dere-
chos, los cuales se encuentran confemplados en una
Convencion y Convenio Infernacional de DD. HH. asi
tenemos respectivamente: fue regulado como: i) ga-
rantia judicial ha sido regulado por el art. 8 de la Con-
vencion Americana sobre Derechos Humanos suscrita
en la Conferencia Especializada Interamericana sobre
Derechos Humanos (San José, CostaRica 7-22/11/1969),
denominada también Convencion Americana sobre Dere-
chos Humanos (Pacto de San José)*; y ademas, ii) el debi-

14 Articulo 8. Garantias Judiciales.- 1. Toda persona tiene
derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un
plazo razonable, por un juez o tribunal competente, indepen-
diente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la
sustanciacion de cualquier acusacion penal formulada contra
ella, o para la determinacion de sus derechos y obligaciones de
orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter. 2. Toda
persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad.
Durante el proceso, toda persona tiene derecho, en plena igual-
dad, a las siguientes garantias minimas: a) derecho del incul-
pado de ser asistido gratuitamente por el traductor o intérprete,
si no comprende o no habla el idioma del juzgado o tribunal; b)
comunicacion previa y detallada al inculpado de la acusacion
formulada; c) concesion al inculpado del tiempo y de los medios
adecuados para la preparacion de su defensa; d) derecho del
inculpado de defenderse personalmente o de ser asistido por un
defensor de su eleccion y de comunicarse libre y privadamente
con su defensor; e) derecho irrenunciable de ser asistido por
un defensor proporcionado por el Estado, remunerado

0 no segun la legislacion interna, si el inculpado no se
defendiere por si mismo ni nombrare defensor dentro
del plazo establecido por la ley; f) derecho de la defensa
de interrogar a los testigos presentes en el tribunal y de
obtener la comparecencia, como testigos o peritos, de
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do proceso, a través del derecho a un proceso equitativo,
también fue contemplado por el art. 6 del Convenio Euro-
peo para la Proteccion de los Derechos Humanos y de las
Libertades Fundamentales revisado de conformidad con el
Protocolo N° 11, completado por los Protocolos N° 1y 6 (sep-
tiembre 2003).®

otras personas que puedan arrojar luz sobre los hechos;
g) derecho a no ser obligado a declarar contra si mismo
ni a declararse culpable, y h) derecho de recurrir del
fallo ante juez o tribunal superior. 3. La confesion del
inculpado solamente es valida si es hecha sin coaccion
de ninguna naturaleza. 4. El inculpado absuelto por una
sentencia firme no podra ser sometido a nuevo juicio
por los mismos hechos. 5. El proceso penal debe ser
publico, salvo en lo que sea necesario para preservar
los intereses de la justicia. LANDA ARROYO, C. (2005).
Compilador. Jurisprudencia de la corte interamericana de
derechos humanos. Palestra Editores. Lima, pp. 1301-
1302.

15 Articulo 6. Derecho a un proceso equitativo.- 1. Toda
persona tiene derecho a que su causa sea oida equi-
tativa, publicamente y dentro de un plazo razonable,

por un tribunal independiente e imparcial, establecido
por la ley, que decidird los litigios sobre sus derechos y
obligaciones de caracter civil o sobre el fundamento de
cualquier acusacion en materia penal dirigida contra ella.
La sentencia debe ser pronunciada publicamente, pero
el acceso a la sala de audiencia puede ser prohibido

a la prensa y al publico durante la totalidad o parte del
proceso en interés de la moralidad, del orden publico o
de la seguridad nacional en una sociedad democratica,
cuando los intereses de los menores o la proteccién de
la vida privada de las partes en el proceso asi lo exijan

0 en la medida en que sera considerado estrictamente
necesario por el tribunal, cuando en circunstancias es-
peciales la publicidad pudiera ser perjudicial para los
intereses de la justicia. 2. Toda persona acusada de una
infraccion se presume inocente hasta que su culpabilidad
haya sido legalmente declarada. 3. Todo acusado tiene,
como minimo, los siguientes derechos: a) a ser informa-
do, en el mas breve plazo, en una lengua que compren-
da y detalladamente, de la naturaleza y de la causa de la
acusacion formulada contra él; b) a disponer del tiempo
y de las facilidades necesarias para la preparacion de su
defensa; c) a defenderse por si mismo o a ser asistido
por un defensor de su eleccidn y, si no tiene medios para
pagarlo, poder ser asistido gratuitamente por un abogado
de oficio, cuando los intereses de la justicia lo exijan; d) a
interrogar o hacer interrogar a los testigos que declaren
contra él y a obtener la convocacion e interrogacion de
los testigos que declaren en su favor en las mismas con-
diciones que los testigos que lo hagan en su contra; €)

a ser asistido gratuitamente de un intérprete, si no com-
prende o no habla la lengua empleada en la audiencia.
DIAZ REVORIO, F. J. (2004). Compilador. Jurisprudencia
del tribunal europeo de derechos humanos. Palestra
editores. Lima, pp. 947- 948.

El debido proceso, ademds, es reconocido en el inc.
3 del art. 139 de la Constitucion Politica peruana, que
seNala: “son principios y derechos de la funcion juris-
diccional, la observancia del debido proceso y la tutela
Jurisdiccional”

Asi tenemos que, ostentan la titularidad del derecho al
debido proceso 'y la futela jurisdiccional no solamente
las personas naturales, también las personas juridicas
de derecho privado (Exp. N° 0905-2001-AA/TC y Ne
4972-2006- PA/TC), asi también, lo propio las perso-
nas juridicas de derecho publico (en efecto, el Tribu-
nal Constitucional peruano -Exp. N°1407-2007-PA/TC,
14/08/08) -ha sostenido que, estas ultimas (es decir,
las personas juridicas de derecho publico) son posee-
doras de dicha fitularidad, incluso en la etapa prejuris-
diccional a cargo del Ministerio Publico.

Para DEVIS ECHANDIA, citado por SAGASTEGUI UR-
TEAGA®, el concepto del debido proceso puede es-
tar infegrado por las siguientes condiciones: i) dotar al
juez para que procure hacer efectiva la igualdad de las
parfes en el proceso, protegiendo al débil que siempre
es el mas pobre, i) inmediacion del Juez sobre el ma-
terial probatorio y sobre los sujetos del proceso, iii)
aceleracion del proceso, en cuanto sea posible dentro
del sistema parcial de la escritura, iv) cardcter disposi-
tivo del proceso en cuanto a su iniciacion y a la libertad
para concluirlo por fransaccion o desistimiento, si las
parfes son incapaces son incapaces mediante licencia
previa, v) cardcter inquisitivo en materia de pruebas, vi)
valoracion de las pruebas de acuerdo con las reglas de
la sana crifica y mediante una adecuada motivacion,
vii) una combinacion del impulso del juez de oficio y
del secretario, una vez iniciado el proceso con la pe-
rencion por incumplimiento de la carga de las partes de
promover su trdmite si aquello no cumplen oficiosa-
mente, viii) responsabilidad civil de los jueces, partes y
apoderados por sus acciones en el proceso, ix) amplias
facultades al Juez para prevenir y sancionar el fraude
procesal con el proceso y en el proceso y todo acto
de deslealtad o mala fe de las partes, los apoderados
y los terceros, x) simplificacion de los procesos espe-
ciales innecesarios, xi) el principio de las dos instancias
como regla general, y xii) gratuidad de la jusficia civil.
Por nuestra parte, consideramos que el debido proceso

16 Cfr. SAGASTEGUI URTEAGA. Ob. cit. Volimen I,
pp. 08-09.
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es el derecho de los justiciables a un proceso judicial
sin postergaciones, retrasos, alteraciones o deforma-
ciones, durante el camino, devenir o desenvolvimiento
l6gico procesal del mismo; que desvirtden su finali-
dad que es la justicia. Consecuentemente, queda claro
que, prima facie, el derecho que tienen los justiciables
a un derecho justamente, debido, el cual presente las
suficientes motivaciones, fundamentos o argumentos
juridicos, que justifiquen lo acontecido en las diversas
enfapas de dicho proceso.

Por ofro lado, es preciso tener en cuenta que el debido
proceso detenta fres modalidades: i) ‘jurisdiccional’,
que garantiza un proceso debido a nivel judicial, arbi-
tral, militar y comunal, ii) “adminisfrativo’, que garantiza
lo propio en sede de la administracion publica, v iii)
‘corporativo particular’, que garantiza también un de-
bido proceso entre particulares.

Asimismo, el debido proceso posee dos dimensiones:
i) ‘adjetiva o formal’, como garante de un desenvolvi-
mienfo o desarrollo procesal debido, vy i) “susfantiva o
material’, como garante de una decision judicial basa-
da 0 enmarcada fanto en la razonabilidad y proporcio-
nalidad, es decir, garantiza una senfencia justa.

Con respecto a los elementos del debido proceso,
TICONA POSTIGO, citando a HOYOS, refiere que los
mismos serian: i) La regulacion legal de los procesos
y su desarrollo sin dilaciones, ii) El derecho a ser oido,
jii) Tribunal competente, predeterminado, indepen-
diente e imparcial, iv) Contradiccion vy bilateralidad:
oporfunidad de tomar posicion y pronunciarse sobre
las prefensiones del actor y las manifestaciones de la
parte contraria, v) El derecho de aportar pruebas licitas
relacionadas con el objeto del proceso y de contra-
decir las aportadas por la otra parte o por el juez, vi)
La facultad de hacer uso de los medios impugnatorios
previstas en la ley contra resoluciones judiciales moti-
vadas, y Vvii) Respeto a la cosa juzgada’

17 Véase: TICONA POSTIGO, Victor. El derecho al debido pro-
ceso en el derecho civil. Editora Juridica Grijley, Lima, p. 122.

6. En lo correspondiente a la
motivacion de las resoluciones
judiciales

En primer lugar, en lo relacionado a las decisiones basadas
en la argumentacion, amerita fraer a colacion, el surgimien-
to y contenido de la teoria de la argumentacion.

Asi, la existencia de un amplio campo para el intérprete
y el aplicador del derecho, constituyo a éste en prota-
gonista de la historia, pero, ya no es sencillo sostener
que su tarea se limita a identificar un supuesto de he-
cho y subsumirlo en una norma. Por el contrario, debe
argumentar frente al caso, ufilizando la norma como
un instrumento mas. Entre las principales caracteristi-
cas de esta fesis, podemos citar: i) El derecho es una
ciencia de problemas y no meramente especulativa, ii)
La farea del juez es el ejercicio de la prudencia y no
la especulacion, i) La prudencia se basa en el ejerci-
cio argumentativo, iv) Argumentar es convencer a un
auditorio imaginario, esto es, a quienes va destinada la
decision, y v) La argumentacion se basa en la expe-
riencia previa acumulada (fépicos), o en la capacidad
del argumento para persuadir a un auditorio universal,
utilizado como modelo.®

Enfonces, resulta pertinente que el derecho a que las
resoluciones judiciales sean razonadas, garanfiza que la
decision adoptada no sea fruto de la arbitrariedad, del
volunfarismo judicial © acaso consecuencia de un pro-
ceso deductivo irracional, absurdo o manifiestamente
irazonable. Ciertamente, no estd denfro de su ambi-
to profegido el acierto o no que esta pudiera tener, o
acaso, que no constituya una infraccion de la ley.®

Ademads, uno de los contenidos del debido proceso,
es el derecho a obtener de los drganos judiciales, una
respuesta motivada, razonada y congruente con las
prefensiones oportunamente deducidas por las parfes,

18 Cfr. LORENZETTI, Ricardo Luis. Razonamiento judi-
cial. Fundamentos de derecho privado. Editora Juridica
Grijley E.I.LR.L. Lima, 20086, p. 219.

19 Sentencia del Tribunal Constitucional peruano,
Exp.458-2001- HC. En linea: Recuperada en fe-

cha 18/04/15 de: http://www.tc.gob.pe/jurispruden-
cia/2002/00458-2001-HC.html. Lima. 2002.
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en cualquier clase de procesos. La exigencia que las
decisiones judiciales sean motivadas en proporcion a
los términos del Inc. 5), del Art. 139°, de la Norma Fun-
damental, garantiza que los jueces, cualquiera sea la
instfancia a la que pertenezcan, expresen el proceso
menfal que los ha llevado a decidir una confroversia,
asegurando que el ejercicio de administrar justicia se
haga con sujecion a la Constitucion y a la ley; pero
también, con la finalidad de facilitar un adecuado ejer-
cicio del derecho de defensa de los justiciables (Exp.
1230-2002-HC/TC)®

La motivacion de las resoluciones judiciales, consti-
tuye el conjunto de razonamientos de hecho y dere-
cho realizados por el juzgador, en los cuales apoya su
decision. Asi por ejemplo, fal vez la causa por la que
un juez declara fundada una demanda sobre dafos y
perjuicios, sea la compasion que le produce la preca-
ria o lastimosa situacion del demandante, mas ello no
sirve como justificacion juridica. En este caso, solo se
tratara de una motivacion judicial en apariencia.?

7. En la atinencia al principio
procesal de congruencia

En primer término, tenemos que considerar que este
principio se constituye en quizds en el de mayor re-
levancia, ya que se constfituye en un verdadero refo
(frascendentalmente geologico, digamos) para el
juzgador al resolver (via senfencia) conforme o que
las partes solicitaron (es decir, ni menos, ni mas de lo
pedido, peor aun distinfo). De tal modo, los demas
principios procesales civiles, no tendrian razén de ser
en el supuesto que el juez no expida su fallo en abierta
violacion del principio de congruencia. Ademas de lo
senalado, tenemos que agregar que las mismas estardn
l6gicamente expectantes a lo resuelto. Consecuente-
mente, el compromiso del juzgador con dicho prin-
cipio abarca una esfera saludablemente mds amplia y
compleja (es decir, con el proceso y con las partes).

20 Véase: GARCIA BELAUNDE. Cit, p. 483.

21 CASTILLO ALVA, José Luis. LUJAN TUPEZ, Manuel y ZA-
VALETA RODRIGUEZ, Roger. Razonamiento judicial. Interpreta-
cion, argumentacion y motivacion de las resoluciones judiciales.
Editorial Gaceta Juridica S.A. Lima, 2004, pp. 335- 336.

En el mismo sentido se expresa RBO DURANDZ, re-
fiere: “es la cualidad fécnica mds importante que debe
fener foda senfencia, consiste en la vinculacion entre la
pretension procesal y lo decidido en la sentencia. Por
ello se dice que hay sentencia congruente con la de-
manda y con las demds pretensiones oporfunamente
deducidas en el litigio, cuando la sentencia hace las de-
Claraciones que aquellas exijan, condenando o absol-
viendo al demandado y decidiendo fodos los puntos
litigiosos que hayan sido ob jeto de debate. La senfen-
cia no ha de contener mds de lo pedido por los litigan-
fes; de lo confrario incurriria en incongruencia positiva.
La incongruencia negativa surge cuando la sentencia
omife decidir sobre alguna de las prefensiones proce-
sales. Si la senfencia decida sobre algo distinfo de lo
pedido por los litigantes se produce la incongruencia
mixta. La sentencia incongruente puede ser objefo de
impugnacion por la via del recurso oporfuno’.

Asi también lo sefiala MONROY GALVEZZ: ‘el princi-
pio de congruencia judicial exige al juez que no omita,
altere o exceda las pretensiones contenidas en el pro-
ceso que resuelva’.

Seguidamente, es importante tomar en cuenta que la
congruencia de dicho principio se encuentra relaciona-
da no solo con el sentido, sino también con el alcance
de las mismas. Asi lo afirma MONROY CABRA?, citan-
do a DEVIS ECHANDIA, al sefalar que “se entiende por
congruencia o consonancia el principio normativo que
delimita el contenido de las resoluciones judiciales que
deben proferirse, de acuerdo con el sentido y alcance
de las peticiones formuladas por las partes (en lo civil,
laboral y contencioso administrativo) o de los cargos
o imputaciones penales formulados confra el sindicato
o imputado, sea de oficio o por instancia del ministerio
publico o del denunciante o querellante (en el proce-
so penal), para el efecto que exista identidad juridica
entre lo resuelto y las prefensiones o imputaciones y
excepciones o defensas oporfunamente aducidas, a

22 Véase: RIBO DURAND, Luis. Diccionario de derecho. Bosh
Casa Editorial. S. A. Barcelona. 1987, p. 137.

23 Vici, en ese sentido MONROY GALVEZ, Juan. Introduccién
al proceso civil. Editoriales Temis S. A. y De Belaunde & Monroy.
Santa Fe de Bogota. 1996, p. 91.

24 Vide MONROQOY CABRA, Marco Gerardo. Principios del dere-
cho procesal civil. Editorial Temis S.A. Bogota, 1973, pp. 55 -56.
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menos que la ley oforgue facultades especiales para
separarse de ellas”.

Lineas abajo, el primero de los autores citados25, aco-
ta: “en relacion con las pretensiones, la incongruencia
fiene fres aspectos: a) cuando se oforga mds de lo
pedido (plus petita o ulfra petita); b) cuando se oforga
algo distinfo de lo pedido (extra petita) y c¢) cuando
se deja de resolver sobre algo pedido (citra petita)”

Empero, por si fuese poco, la importancia del principio
procesal de congruencia fambién radica en su nafura-
leza constitucional connatural al derecho de defensa.
Conteste con lo resefiado, DEVIS ECHANDIA26, sostie-
ne que ‘tiene exfraordinaria importancia este principio,
pues se liga intimamente con el derecho constitucional
de defensa, ya que este exige que el ajusticiado en
cualquier clase de proceso conozca las prefensiones
o las imputaciones que contra él o frente a él se han
formulado, por lo que la violacion de la congruencia
implica la de aquel derecho; la actividad probatoria, las
excepciones o simples defensas y las alegaciones, se
orientan logicamente por las preftensiones, imputacio-
nes, excepciones y defensas formuladas en el proceso.
También se relaciona con la cosa juzgada, para deter-
minar el verdadero sentido de ésta”.

De similar opinion (es decir, respecto de la relacion
congruencia y defensa) son CASTILLO QUISPE y SAN-
CHEZ BRAVO?, quienes citando a ALDO BACRE, sefia-
lan respecto del principio de congruencia procesal: "El
Jjuez debe fallar de conformidad con las pretensiones
deducidas en el juicio, es decir que debe haber con-
formidad enfre la sentencia y lo pedido por las partes
(sea en demanda, reconvencion y contestacion de am-
bas, inclusive), en cuanto a las personas , el objeto y la
causa, porque el oficio no puede apartarse de los tér-
minos en que ha quedado planteada la litis en la relacion
procesal. Con la confestacion a la demanda se infegra
la relacion procesal produciendo dos efectos funda-
mentales: quedan deferminados los sujefos de la rela-

25 Vici Ibid.

26 Cfr. DEVIS ECHANDIA, Hernando. Teoria general del proce-
so aplicable a toda clase de procesos. Tomo |. Editorial Universi-
dad. Buenos Aires. 1984, pp. 49- 50.

27 Veni CASTILLO QUISPE, Maximo y SANCHEZ BRAVO, Ed-
gard. Manual de derecho procesal civil. Jurista Editores. Lima.
2007, pp. 44- 45.

cion (actor + demandado) y las cuestiones sometidas
al cuestionamientfo del juez. Por lo tanto, los términos
en que se han planteado la pretension y la oposicion a
la misma son los que han de determinar el contfenido
de la sentencia, conforme el principio de congruencia,
sino se quiere afectar el derecho de defensa de las
partes, decidiendo sobre cuestiones no fraidas a la litis
u omitiendo resolver sobre alguna de ellas’.

Finalmente, MORALES GODO?, esboza un optica adi-
cional, acotando: ‘el principio de congruencia en con-
secuencial al principio dispositivo. A fravés de dicho
principio el Juez estd en la obligacion de resolver todas
las pretensiones planteadas por las partes en el proce-
S0, y solo ellas, ya que no podra resolver prefensiones
que no han sido invocadas, ni discutidas en el proceso”.

A proposito, es de verse que el principio procesal de
congruencia, bajo andlisis, se encuentra regulado en el
segundo pdérrafo del Articulo VI del Titulo Preliminar
del Codigo adjetivo peruano citado, al indicar que el
juez no puede ir mds alld del petitorio, ni fundar su
decision en hechos diversos de los que hayan sido ale-
gados por las partes.

Sin embargo, es preciso dejar constancia que inexpli-
cablemente, el presente principio ha merecido un limi-
tado inferés, respecto de otros que fambién inspiran el
derecho adjetivo civil peruano, por parte de la doctrina
(sobre todo si consideramos su gravitante importan-
cia). En ese senfido, agregamos que mayor fortuna
tuvo la primera parte del referido articulo, la misma que
trata acerca del principio: juez y derecho (iura novif
curia). Lo anecddtico es que en ambos casos, dichos
principios no figuran textualmente en nuestro cédigo
procesal, sino solo implicitamente. En tal sentido, el
tema del interés no obedece a la naturaleza no expresa
de ambos en dicho Codigo.

8. A propdsito del principio de
valoracion conjunta de la prueba

El Art. 197.-, del Codigo Procesal Civil peruano juridiza:
“Todos los medios probatorios son valorados por el

28 Cfr. MORALES GODO, Juan. Instituciones de derecho pro-
cesal. Palestra Editores. Lima. 2005. p. 410.

ICAP-Revista Centroamericana de Administracidon Publica (71): 188-201 diciembre 2016/ -195-



Juez en forma conjunta, utilizando su apreciacion razo-
nada. Sin embargo, en la resolucion solo seran expre-
sadas las valoraciones esenciales y determinantes que
sustentan su decision’.

Pero, a proposito.. ¢Que significa valorar la prueba?.
Al respecto, resulfa perfinente sefalar que, el juez no
tiene la obligacidn de ocuparse de todas las pruebas,
sino, de sefalar cual se ellas le significa mas que ofras;
por ello, lleva a cabo un orden de seleccion y califi-
cacion donde inferactuan disfintas contingencias que
van a influenciar la posibilidad de analisis, pero, toda
la prueba colectada en autos debe ser apreciada en
su conjunto por el principio de unidad de la prueba,
afenfo que en la generalidad de los casos se llega a la
conviccion por medio de una evaluacion de la tofalidad
de los medios probaforios y de consideracion aislada
de ellos®

Sin perjuicio de lo mencionado, la mencionada norma
tiene que aplicarse e inferpretarse en forma sistfemdtica
con el Art. 188, del mismo cuerpo de leyes, referido a la
finalidad de los medios probatorios, es decir, a acredi-
tar los hechos expuestos por las partes, producir cer-
teza en el Juez respecto de los puntos controvertidos
y fundamentar su decision. Igualmente con el Art. 200,
que establece, que si no se prueban los hechos que
sustentan la prefension, la demanda sera declarada in-
fundada, debiendo aplicarse el mismo criterio en caso
que exista reconvencion. De otro lado, la valoracion
de la prueba que el Juez debe hacer en forma conjunta
al momento de resolver la causa, no debe confundir-
se con la calificacion que el Juez también realiza sobre
los medios probaforios en forma individual en efapas
procesal distintas a la resolucion de la causa, nos refe-
rimos a lo previsto en el Art.190 del Codigo Procesal
Civil peruano, que sefala que los medios probatorios
deben referirse a los hechos y a la costumbre cuando
ésta sustenta la pretension, de lo contrario seran de-
clarados improcedentes. Igualmente, en este articulo
se mencionan ofros supuestos de improcedencia de
medios probatorios, como por ejemplo que tiendan
a establecer hechos no confrovertidos, imposibles o
que sean notorios o de publica evidencia. Es obvio que
el Juez debe evaluar la pertinencia, idoneidad y utilidad
de los medios probatorios, lo cual no debe llevar al
error de considerar esta labor como de valoracion de

29 GOZAINI, Oswaldo Alfredo. Ob. cit., p. 317.

estos ultimos
9 Sintesis de la resolucidon
casatoria sub examine

La misma versa acerca de la Resolucion expedida por
la Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema de Justicia
de la republica (Cas. N° 986-2012 Ayacucho).

Respecto de los hechos, podemos sefalar que Rina
Paola Guzman Pariona interpone demanda de Interdicto
de Recobrar contra la empresa Negusa Corp. Sociedad
Anonima, solicitando que se le restituya la posesion
del inmueble ubicado en la Avenida Salvador Cavero
ndmero frescientfos noventa y uno y frescientos no-
venta y cinco, Distrito El Nazareno, con cienfo setenta
y nueve metros cuadrados (179 m2) de drea y, se or-
dene el pago de mil dolares americanos (US$1,000.00)
mensuales, por danos y perjuicios, a partir de la fecha
de ministracion de la posesion.

La misma argumenta, que en el proceso de E jecucion
de Garantias seguido por la empresa demandada con-
tra su sefora madre Roberta Pariona Vilcatoma, se re-
matoé y adjudico el inmueble hipotecado ubicado en
la tercera cuadra de la Avenida Salvador Cavero, sin
embargo, el lanzamiento no se ejecutd en el predio
hipotecado de propiedad de su madre, sino en el pre-
dio de propiedad de la recurrente, colindanfe con el
de su madre, pero perfectamente diferenciable, mi-
nistrandose la posesion a favor de la empresa Negusa
Corp. Sociedad Andnima, no obstante su presencia en
la diligencia de lanzamienfo y su oposicion, negdndose
la Jueza a dejar constancia de que estaba procediendo
la diligencia en predio ajeno.

A confinuacion, se tiene que por sentencia de primera
instancia, el Juez del Segundo Juzgado Civil de Ayacu-
cho, declara fundada la demanda sobre Inferdicto de
Recobrar e, infundada en el extremo de Indemnizacion
por Danos y Perjuicios, fras considerar que la diligencia
de lanzamiento ordenada en el proceso de Ejecucion
de Garantias nimero 1999-292, se realizé en el inmue-
ble de propiedad y posesion de la demandante, el cual

30 LINARES SAN ROMAN, Juan. La valoracion de la prueba.
En: Revista Derecho y Cambio Social. En Linea: Recuperado en
fecha 19/04/15 de: http://www.derechoycambiosocial.com/revis-
ta013/1a%20prueba.htm. Lima, 2008.
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no fue objeto de garantia hipotecaria por parte de Ro-
berta Pariona Vilcatoma a favor de la empresa Negusa
Corp. Sociedad Andnima; y si bien, dicho lanzamiento
se efectud a mérito de un mandato judicial, sin em-
bargo, la ahora demandante no fue emplazada o citada
en el referido proceso, por lo que dicha situacion de
hecho se subsume en el articulo 605 del Codigo Pro-
cesal Civil.

Ademas, que por sentencia de vista, la Sala Civil de
Huamanga de la Corte Superior de Justicia de Ayacu-
cho, confirma la senfencia de primera instancia, argu-
menfando que en la fecha en que se inicio el lanza-
mienfo la demandante se encontraba en posesion del
inmueble materia de lanzamiento, siendo despojada de
Su posesion sin un proceso judicial previo, vulnerando-
se su derecho al debido proceso.

Posteriormente, fenemos que producto de lo resefado,
se inferponen dos recursos de casacion, uno, por Sharon
Frine Guzmdan Miranda y el otro, por la empresa Negusa
Corporacion Sociedad Andnima, en contra la sentencia
de vista expedida por la Sala Civil de Huamanga de la
Corte Superior de Justicia de Ayacucho, que confirma la
senfencia apelada, que declara fundada la demanda in-
terpuesta por Rina Paola Guzmdn Pariona contra Negusa
Corporacion Sociedad Anénima y Sharon Frine Guzman
Miranda, sobre Interdicto de Recobrar.

En primer término, tenemos que el Recurso de Casa-
cion inferpuesto por Sharon Frine Guzman Miranda, fue
declarado procedente por la causal de infraccion nor-
mativa procesal, sustentada en los siguienfes funda-
mentos: i) La sentencia de vista carece de una debida
motivacion, pues tanto el A guo como el Ad quem no
han fomado en cuenta que el presente proceso es uno
sobre Interdicto de Recobrar, cuya finalidad es defen-
der la posesion como un derecho, y sin fomar en cuen-
ta ello, se ha emifido una senfencia que prescinde de
oficio la actuacion de pruebas categdricas que acre-
ditan fehacientemente que la demandante Rina Paola
Guzmdn Pariona nunca poseyo el bien inmueble materia
del proceso, lo cual se encuentfra acreditfado con las
actas levantadas en la diligencia de lanzamiento recai-
das en el Expediente nimero 1999-292; y mas bien,
fue su madre Roberfa Pariona Vilcatoma la posesio-
naria y fitular del citado bien inmueble; /i) Ha obviado
pronunciarse sobre sifuaciones que fueron puestas en
conocimiento por la recurrente, como el hecho de que

el Perito que realizo el dictamen pericial en el proceso
fue el mismo que emitio un dictamen contradictorio a
favor del Banco de Crédito del Pera al que la recurren-
te hipoteco el bien materia de lifis y que no ha sido
notificada como parte en el proceso; Jii) En la Escritura
Publica mediante la cual se constituye la garanfia hi-
potecaria a favor de Negusa Corp. Sociedad Anoni-
ma nNo se consigna numeracion alguna; ello porque en
aquella fecha el bien sub materia no fenia numeracion
mds que la consignada sin el permiso de la respecti-
va Municipalidad; tal es asi, que existen dos viviendas
con la numeracion que aparece consignada en dicha
propiedad; y, /v) El bien inmueble de propiedad de la
suscrita tiene dos fichas y en su contenido existen se-
rias diferencias en la identificacion de las propiedades
que tenian los padres de la hoy demandante; incluso
oculfan sus esfados civiles y todo ello para confundir
la correcta administracion de justicia. Siendo ello asi,
se puede presumir que la Escritura Publica de Anticipo
de Legitima es un documento simulado, con el que se
pretende desconocer la compraventa del inmueble sub
litis y, por lo tanto, la fitularidad de la recurrente.

En segundo lugar, es de verse que la misma Sala Su-
prema declaré tfambién procedente el recurso de ca-
sacion inferpuesto por la empresa demandada Negusa
Corporacién Sociedad Anodnima, por la causal de in-
fraccion normativa procesal, sustentada en los siguien-
tes fundamentos: /) Se ha vulnerado el principio de
congruencia, porque el Colegiado Superior, al haberse
pronunciado en la sentencia de vista sobre el derecho
de propiedad de la demandante, se desvidé del marco
del debate judicial de un proceso de Interdicto de Re-
cobrar, donde no se discute el derecho de propiedad,
sino la defensa del derecho de posesion. El Ad quem,
tras haber declarado indebidamente como propieta-
ria a la demandante, llega a defterminar que se habria
producido el despojo judicial de la misma, sin anfes
evaluar y determinar si la actora estaba en posesion
del bien sub litis, que es la premisa fundamental de la
cual debio partir y que es materia de debate judicial; /1)
Se ha vulnerado el principio de valoracion conjunta de
la prueba, porque unicamente se ha fenido en cuenta
el Acta de fecha ocho de agosto de dos mil cinco;
no obstante que la diligencia de lanzamiento se realizd
en dos etapas, habiéndose producido la primera el dia
veinticinco de junio de dos mil dos, donde se acredi-
ta fehacientemente que la posesionaria del inmueble
objeto de lanzamienfo era Roberta Pariona Vilcatoma;
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sin embargo, este documento no fue valorado por el
Colegiado Superior. Asi fambién e/ Ad quem no ha va-
lorado el escrito presentado por Roberta Pariona Vil-
catoma, en que hace notar su calidad de posesionaria.
Tampoco se ha valorado en forma conjunfa y com-
pleta la Escritura de Anficipo de Legitima y la Ficha
Registral numero 13526, pues el proceso de Ejecucion
de Garantias se inicid en el mes de setiembre de mil
novecientos noventa y nueve, mientras que el anficipo
de legitima fue oforgado con fecha nueve de mar-
zo de dos mil uno; ademas fue oforgado Unicamente
por uno de los cényuges, lo que demuestra que fue
confeccionado como un acto juridico simulado para
inducir a error al juzgador; y, i) Se ha vulnerado la ga-
rantia constitucional de la motivacion de las sentencias
judiciales, porque el Ad quem indebidamente al funda-
mentar el derecho de propiedad de la demandante, no
ha fundamentado con suficiencia y razonabilidad los
motivos que se deben evaluar para la decision de un
proceso de Interdicto de Recobrar por desalojo ju-
dicial, puesto que no han tomado en cuenta todas las
pruebas relevantes como el Acta de fecha veinticinco
de junio de dos mil dos donde se acredita que la po-
sesionaria del inmueble fue Roberta Pariona Vilcatoma.

Enfonces, se colige que en el presente caso, se ad-
vierte que las instancias judiciales de mérito no han
resuelfo debidamente las alegaciones expuestas por
las partes, ni han valorado debidamente los medios
probaforios, a fin de determinar si efectivamente la
demandante estuvo en posesion del inmueble sub litis,
pues conforme se ha sefalado procede el interdicto
de recobrar cuando el poseedor es despojado de su
posesion, y en el caso de autos esa situacion no ha
quedado claramente establecida; en consecuencia, los
jueces al no haber efectuado una debida motivacion
en sus fallos, han vulnerado el derecho al debido pro-
ceso, pues no han dado una respuesta congruente a la
prefension que se demanda.

Ergo, estando a la irregularidad procesal incurrida co-
rresponde declarar la nulidad de las sentencias recu-
rridas y ordenar al A gquo expida nueva resoluciéon con
mejor estudio de autos y conforme a las considera-
ciones que anfeceden.

Asi, la Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema de
Justicia de la republica, declaré fundados los recursos
de casacion inferpuestos por Sharon Frine Guzmdén

Miranda y la empresa Negusa Corporacion Sociedad
Andnima, caso la senfencia impugnada, en consecuen-
cia: nula la senfencia de vista, expedida por la Sala Ci-
vil de Huamanga de la Corfe Superior de Justicia de
Ayacucho; e insubsistente la senfencia, que declara
fundada la demanda; y ordend también, que el A quo
emita nueva senfencia, teniendo en cuenta las referi-
das consideraciones.

10 Analisis de la resolucién in
comento

En principio, corresponde proceder a la exégesis de la
procedencia de la primera casacion (interpuesta por la
recurrente Sharon Frine Guzman Miranda). Asi, tfenemos,
que llama la afencion que en ambas instancias judicia-
les se haya errado al pronunciarse acerca de la propie-
dad del bien materia del proceso, en lugar de haberse
ocupado de la naturaleza posesoria que embarga la
institucion juridica, propia del interdicto de recobrar.

Enfonces, se colige que no solamente se ha vulnerado
el derecho a la debida motivacion de las resoluciones
judiciales que tienen las justiciables mencionadas, si
no, que también, se ha vulnerado el principio de con-
gruencia procesal.

Ademads, resulta incorrecto, por decir lo menos, que en
la via judicial no se haya advertido el conflicto de inte-
reses en que incurrio el perito que realizé el dictamen
pericial en el proceso, en razon, a que fue el mismo que
emifid un dictamen contradictorio a favor del Banco
de Crédito del Peru al que la recurrente hipoteco el
bien materia de /itis y que no ha sido noftificada como
parfte en el proceso.

Seguidamente, concierne inferpretar los extremos de
la declaracion de procedencia de la segunda casacion
(inferpuesta por la empresa demandada Negusa Cor-
poracion Sociedad Andnima). Asi, consideramos muy
preocupante, la vulneracion al principio de valoracion
conjunta de la prueba, ello en razén a que, se colige que
no se fomo debidamente en cuenta el acta, por la cual
se acredita indubitablemente que la posesionaria del
bien sub litis, era Roberta Pariona Vilcatoma. Ademas, lo
propio respecto del escrito presentado por esta ultima,
donde evidencia su calidad de posesionaria.
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Huelga agregar, que somos contfestes con lo decidi-
do por la Sala Civil Transitoria de la Corfe Suprema de
Justicia de la republica, en tanfo, consideramos que se
pronuncid de manera acertada como justa, al declarar
fundados ambos recursos de casacion inferpuestos
bajo la misma causal, esto es, por la infraccion norma-
tiva procesal.

Y es que, es nuestro parecer la decision del referido
Colegiado Supremo, en resumidos términos, no solo
advierte, la vulneracion de derechos y principios pro-
cesales de las parfes, ademas de disponer que el juez
de primera instancia emita una nueva senfencia, ob-
servando lo evidenciado por el mismo. Si no, que a su
vez, sale en defensa del sistema juridico imperante, del
Estado Constitucional de Derecho, de la Constitucion,
de la Ley y por supuesto, de la legitimidad, esto es,
de la justicia. Lo que, dicho sea de paso, saludamos
sobremanera.

1T A manera de colofdn

Resulta sumamente lamentable como preocupante,
colegir que tanto la primera (Segundo Juzgado Civil
de Ayacucho), como la segunda instancia (Sala Civil
de Huamanga), hayan incurrido en garrafales yerros de
manera sistematica. Los mismos, que se traducen en
vulneraciones de derechos de los justiciables: Sharon
Frine Guzman Miranda y la empresa Negusa Corpora-
cion Sociedad Anonima.

Esto es, que simplemente devienen en incomprensibles
las vulneraciones, en el caso de la primera justiciable:
i) Motivacion de resoluciones judiciales. Asi fambién,
en el de la segunda justiciable: i) Principio procesal de
congruencia, ii) Principio de valoracion conjunta de la
prueba, y iii) Motivacion de resoluciones judiciales.

En ese sentido, consideramos que dichos entes judi-
ciales habrian incurrido en malicia procesal, al alferar,
via las vulneraciones referidas, el fondo del asunto sub
litis. Asi témenos, que malicia procesal es: “la utilizacion
arbitraria de los actos procesales en su conjunfo (in-
conducta procesal genérica) o aisladamente cuando el
cuerpo legal los conmina con una sancion especifica
(inconducta procesal especifica) y el empleo de las
facultades, que la ley oforga a las partes, en confrapo-
sicion con los fines del proceso, obstruyendo su cur-
SO y en violacion de los deberes de lealtad, probidad

v buena fe®. En iguales términos, lo propio podemos
sefnalar del accionar de la accionanfe de la casacion,
Sharon Frine Guzmdn Miranda, en vista de pretender
desconocer la compraventa del bien inmueble sub Li-
tis, esto es, su titularidad sobre el mismo.

Malicia es, por ejemplo, confabular con el noftificador
para que nofifique en un domicilio diferenfe del que
consta en la cédula, con el oscuro propdsito que el
demandado o nofificado pierda sus derechos por la
no comparecencia en término al proceso. En el caso
de la eventual incurrencia del juez en malicia proce-
sal, se tiene, que la misma se evidencia, verbi gratia: al
correr excesivamente fraslados a la partes, excesivo
rigor en la formalidad al rechazar recursos o declarar
nulidades recurrentemente, admitir o rechazar medios
probatorios abiertamente improcedentes o proceden-
tes respectivamente, incurrir en morosidad judicial in-
justificada o no sancionar (omision cuasi complice) el
accionar procesal abusivo de cualquiera de los sujetos
sefalados.®

En ese sentfido, nos llama la afencion que la Sala Ci-
vil Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la
republica, via la resolucion sub exdmine (Cas. N° 986-
2012 Ayacucho), se haya limitado uUnicamente a casar
la senfencia impugnada, anular la senfencia de vista, ex-
pedida por la Sala Civil de Huamanga de la Corte Supe-
rior de Justicia de Ayacucho; declarar insubsistente la
sentencia, que declara fundada la demanda; y ordenar
también, que el A quo emita nueva sentencia, feniendo
en cuenfa las referidas consideraciones. Ello, en tanto,
el Juzgado y Sala, no fueron siquiera apercibidos por su
muy cuestionable proceder procesal.

Por ofro lado, consideramos que los nocivos efectos
de las resoluciones judiciales impugnadas via los re-
cursos de casacion resueltos, felizmente recientemen-

31 Veni GOZAINI, Osvaldo A. La conducta en el proceso. Libre-
ria Editora Platense S.R.L. Buenos Aires. 1988, p. 69.

32 TORRES MANRIQUE, Jorge Isaac. Temeridad y
malicia procesales al banquillo. Crénica de dos la-

cras juridicas que pretenden consolidarse. En: Civil
Procedure Review. En Linea: Recuperado en fecha
19/04/15 de: http://www.civilprocedurereview.com/index.
php?option=com_content&view=article&id=119%3A-
temeridad-y-malicia-procesales-al-banquillo-croni-

ca-de-dos-lacras-juridicas-que-pretenden-consolidarse&-
catid=53&ltemid=82&lang=es. Minchen. 2010, p. 97.
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te pueden ser paliados (y no en los tiempos acaecidos en el devenir del caso in comento). Ello, en vista de
la dacion de la Ley N° 30199, de fecha 18/05/14, que modifica el Codigo Procesal Civil peruano. Dicha norma
considera la posibilidad de interponer una medida cautelar, adicionando al Art. 603, del mencionado cuerpo nor-
mativo: "Procede a pedido de parte la solicitud de posesion provisoria del bien una vez que haya sido admitida
la demanda, la que se sujeta a los requisitos y framites de la medida cautelar”

En ese orden de ideas, sefialamos que segun el Estudio Echecopar, dicha medida cautelar fendrad como finalidad
que se le entregue al demandante la posesion del bien hasta que se emita senfencia firme en dicho proceso,
Pudiendo ser solicitada una vez admitida la demanda, para lo cual deberd reunir los requisitos y el contenido
sefalado en los articulos 610 y 611 del Codigo procesal civil®

Ademas, es de resaltar, que la senfencia casatoria bajo andlisis, reviste especial relevancia y frascendencia, en tanto, tra-
tandose de la equivocada ejecucion de un inferdicto de recobrar (ademas, de los derechos y principios procesales men-
cionados), donde el predio lanzado corresponde probadamente a un tercero, en la misma se dispone la correccion de 1o
correspondiente.

Finalmente y en ese orden de ideas, se tiene también, que ante las sistematicas vulneraciones al debido proceso civil rese-
nadas, maravilla pues, que precisamente en defensa del mismo (como tiene que corresponder en la fotalidad de variantes de
debidos procesos jurisdiccionales especificos, sean éstas: debido proceso constitucional, debido proceso penal, debido
proceso fributario, debido proceso empresarial, debido proceso laboral, debido proceso ambiental, debido proceso depor-
tivo, debido proceso electronico, entre ofras.); la resolucion casatoria bajo comentario, se oriente siendo conteste con lo
justamente reclamado en sede a quo, esto es, que se aferrice abrazando felizmente los postulados del obligado como no
pocas veces esperado, proceso debido (que se identifica plenamente, con lo preceptuado por la corriente juridico procesal
garantista), el mismo que se constitfuye en el ambicioso y celoso baluarte orientador hacia el derrotero mayor, cual es, la
justicia, muchas veces esquiva.
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