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pondiente dinamismo en el desarrollo econdmico, puede convertirse en un problema
de desempleo en la region, o de migracién hacia otras regiones cuyo dinamismo sea
mayor y —en el mejor de los casos— esté en capacidad de incorporar a dicha poblacién
en el proceso productivo.

El estudio elaborado permite, por una parte, estimar el volumen de crecimiento
de la fuerza de trabajo del pais hasta el afio 2000, destacando el esfuerzo de algunas
regiones que en pocos afios deberan duplicar su capacidad —observada hasta el presente—
para generar empleo, a fin de evitar los fendmenos antes mencionados. Por otra parte,
permite comparar procedimientos de proyeccion con informaciéon no censal, seriada
v actualizada, asignandole usos nuevos de previsién y de practicidad a las encuestas
periodicas mencicnadas,

2, Antecedentes

Durante los primeros meses de 1983 el Departamento de Poblacién del Ministerio
de Planificacion Nacional y Politica Econémica (MIDEPLAN) participé en la elabora-
cion de proyecciones de poblacion para el total del pais y para cada una de las regiones
en que, para efecto de la planificacién econémica y social se ha dividido el pais.! Dicho
trabajo fue realizado por un equipo interinstitucional integrado por el Ministerio de
Planificacién Nacional y Politica Econémica (a través de un funcionario del Departa-
mento de Poblacion), el Ministerio de Salud, el Tribunal Supremo de Elecciones y la
Direccion General de Estadistica y Censos. El estudio en cuestién fue dirigido por
funcionarios del Centro Latinoamericano de Demografia (CELADE) con sede en San
José, Costa Rica y constituye el primer esfuerzo por disponer de proyecciones de
poblacién a ese nivel geografico de desagregacion.’

Dichas proyecciones sirvieron de base para que el Departamento de Poblacién
de MIDEPLAN emprendiera la tarea de elaborar las proyecciones de poblacién econo-
micamente activa {(PEA) por regiones que ahora presentamos y que constituyen, en
cierta forma, un subproducto de aquellas.

Las proyecciones de PEA por sexo v grupos de edad que existen en el pais con
cardcter mas o menos oficial, fueron preparadas por el Centro Latinocamericano de
Demografia (CELADE), en el afio 1979 y tuvieron como base las proyecciones de
poblacion total del pais por sexo y grupos de edad elaboradas por ese mismo organis-
mo, conjuntamente con la Direccidon General de Estadistica y Censos, en 1976, con
motivo de la evaluacion del Censo de Poblacién de 1973.°

Sin embargo, las proyecciones de PEA preparadas por el CELADE, si bien se
elaboraron por sexo y por grupos de edad, presentaban lalimitacion de no haber sido
calculadas a escala regional. Por otro lado, en ellas se trabajé con base en el supuesto
de considerar las tasas de participacion casi constantes para el periodo de la proyeccion;
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supuesto virtualmente invalidado a raiz de los cambios operados a partir de 1973,
fecha en la cual se efectud el altimo censo de poblacion. Al contar con proyecciones
de poblacion mds recientes, se hacia necesario proceder a actualizar también las proyec-
ciones de poblacion econémicamente activa.

Dada la situacién actual del mercado de trabajo en el pais, las estimaciones que
hemos efectuado brindan informacidon adecuada que convierten sus resultados en un
instrumento de utilidad para las autoridades e instituciones responsables en el proceso
de planificacién econdmica y social, principalmente en lo referente a las expectativas
de la oferta de fuerza de trabajo, dando prioridad a aquellas zonas o regiones en las
cuales la gestién de planificacién en este aspecto se hace perentoria,

En forma semejante a la menciéon que hicimos del uso practico que puede tener
este trabajo, también es necesario que nos refiramos a sus limitaciones. Estas se ubican
bésicamente —de iqual manera alo que ocurre con las proyecciones de poblacion total—
a las impuestas por la informacion utilizada, a saber: en primer lugar a las derivadas de
la ausencia de un censo de poblacion reciente que ofrezca informaciéon més actualizada
que confiable sobre tasas de participacion por sexo y grupos de edad para cada regién
en estudio. Ensegundo lugar alas relacionadas con el caracter de la “Encuesta Nacional
de Hogares, Emplec y Desemplec”, instrumento que recolecta informacion en este
campo, cuya especializacion la hace suponer mas confiable que la obtenida mediante
un censo de poblacién, pero presenta otras limitaciones en cuanto a su utilizacion.
Tales limitaciones se deben en primera instancia, al grado de desagregacion geografica
con que se elaboran y presentan los resultados, el cual no coincide con la regionalizacién
existente para efectos de planificacion; y luego a que dicha Encuesta peribdica ofrece
problemas de representatividad a escala regional, imposibilitando la obtencién de tasas
de participacidn por sexo y grupos de edad confiables.

No obstante las dificultades “de origen”, continuamos considerando validos y
utiles los resultados alcanzados, debido a la precaucion que tuvimos para disminuir sus
efectos. De ahi que optéramos por exponer el proceso de elaboracion y las proyecciones
por quinqguenios, cubriendo el periodo 1980-2000 inclusive que agui se presentan.

3. Metodologia

Debido a los cambios observados a partir del ultimo Censo de Poblacion de 1973,
se tomaron como punto de partida las tasas de participacién® promedio resultantes de
las Encuestas de Hogares antes aludidas de julio de cada afio del trienio 1980-1982. Se
optd por tomar estos meses debido a la variabilidad que muestran los datos de las
Encuestas de Hogares de marzo y noviembre, las cuales se considera se encuentran
directamente afectadas por las variaciones estacionales de fin y principio de afio. Por
ello los datos aportados por dichas encuestas en los meses de julio representan una
situacion que podria considerarse normal en relacién con el mercado laboral del pais.
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A continuacion, en el Cuadro 1 se presentan las tasas de participacién promedio
del trienic 1980-1982.

CUADRO1

COSTA RICA: TASAS DE PARTICIPACION PROMEDIO PCR SEXQ
Y GRUPOS DE EDAD, SEGUN REGIONES DE LA ENCUESTA DE HOGARES

1980-1982
Hombres Mujeres
Grupos

de Resto Resto

edad Costa Valle Area del Costa Valle Area del

Rica  Central Metrop. pais Rica  Central Metrop. pais
TOTAL 75,8 75,4 72,4 76,4 256 28,3 32,0 20,5
12-14 22,0 19,4 10,6 26,0 6,3 6,8 3,7 54
15-19 62,2 60,3 - 49,8 65,6 24.5 27,4 26,3 19,5
20-29 90,5 90,0 87,2 91,6 35,7 40,0 46,1 26,9
30-39 96,3 96,3 96,4 96,1 36,0 39,3 46,6 29,3
40-49 94,7 95,9 95,7 92,6 28,3 29,6 35,6 25,5
5059 89,0 88.8 88,2 893 17,5 188 22,9 14,7
60-69 61,2 57,8 53,5 67,0 9,2 8,6 10,7 10,3
70ymas 28,5 24,7 22,8 34,6 2,8 2,7 3,6 3,0

Fuente: Encuesta Nacional de Hogares, Empleo y Desempleo, Ministerio de Trabajo y
Seguridad Social, meses de julio. Periodo 1980-1982,

Para este trabajo, la regionalizaciéon adoptada divide al pafs en cinco grandes regio-
nes: Reqidén Central, Region Chorotega, Regién Brunca, Region Huetar Atlantica y
Reqion Huetar Norte; a estas Gltimas cuatro las denominaremos genéricamente “regiones
periféricas’’ en el presente documento. Ademds, la Regién Central internamente se ha
subdividido en Aglomeracién Metropolitana y Resto Regioén Central lo cual resulta de
gran utilidad, a sabiendas de que no forma parte de la regionalizacidn existente,

La Aglomeracion Metropolitana por su parte se configura como un complejo
urbano-rural, que abarca todo el sector comprendido entre los cantones de Paraiso
(de ia provincia de Cartago) y el canton Central de la provincia de Alajuela, con
excepcion de unos pocos segmentos localizados generalmente en las faldas de las
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cordilleras. Actualmente esta area aloja alrededor del 50 por ciento de los habitantes
del pais, pero sdlo el 10 por ciento de la poblacién activa que alli reside se dedica a
actividades agricolas. Dichas caracteristicas han hecho que no se considerara un
analisis para el Area Metropolitana de San José, en forma separada.

La metodologia empleada en la elaboracion de estas proyecciones es una combi-
nacion y adecuacién a las condiciones del pais, de las metodologias propuestas por el
Programa Regional del Empleo para América Latina y el Caribe (PREALC).’

Como punto de partida en el caso de las regiones periféricas y del Resto de la
Region Central, se tomaron para cada sexo las tasas de participacion promedio (segin
Encuestas de Hogares)® del Resto del Pais correspondientes a los Gltimos tres afios,
asumiéndose una evolucion hacia el futuro que les permitiera alcanzar al final del
periodo de la proyeccién, las tasas que durante ese mismo trienio ya mostraba el Valle
Central. Lo anterior supone uniformidad de las tasas de participacion entre todas las
regiones periféricas y con respecto al Resto de la Region Central, El Grafico 1 muestra
la situacion real y esperada de las tasas de participacion.

El supuesto de que las tasas del Resto del Pais (definido por la Encuesta de
Hogares) representarian en forma aceptable las regiones periféricas, parte de la consi-
deracién de que dicha area geogréfica contiene todas las regiones periféricas, asi como
una parte importante del Resto de la Region Central,

En el caso de la Aglomeracién Metropolitana, se tomaron como punto de partida
para cada sexo, las tasas de participacion promedio (1980-1982) del Valle Central, las
cuales se supone tenderian a evolucionar hasta alcanzar, al final del pericdo de la
proyeccién, las tasas que durante ese mismo periodo mostraba el Area Metropolitana;
es decir que suponemos uniformidad de las tasas de participacién dentro de toda
Aglomeracién Metropolitana. El Grafico 2 muestra la situacidn real y la evolucién
esperada en las tasas de la aglomeracién.

Para las proyecciones se utilizaron dos alternativas:

Alternativa 1

a) Las regiones periféricas, al igual que el Resto de la Region Central alcanzarian en
el afio 2025, las tasas de participacion (por sexo y grupos de edad) que mostraba
en promedio el Valle Central durante el trienio 1980-1982.

b) La Aglomeraciéon Metropolitana alcanzaria al afio 2025 las tasas de participacion
{por sexo y grupos de edad) que mostraba en promedio el Area Metropolitana
durants los dltimos tres afios, '

77



T0

20

GRAFICO 1

REGIONES PERIFERICAS Y RESTO REGION CENTRAL:
Tasas de participacion reales y estimadas por sexo y grupos de edad
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GRAFICO 2

AGLOMERACION METROPOLITANA:
Tasas de participacion reales y estimadas por sexo y grupos de edad

GRUPOS DE EDAD

43

79



Alternativa 2

Esta, a diferencia de la anterior, supone que las caracteristicas evolutivas del pais
permitirdn una aceleracion del proceso de cambio de las tasas de participacién, con lo
cual las tasas esperadas se alcanzarian en el aito 2000 y no en el 2025,

a) Las regiones periféricas, al igual que el Resto de Ja Regién Central alcanzarian en
el afio 2000 las tasas de participacion {por sexo y grupos de edad) que mostraba
en promedio el Valle Central durante el periodo 1980-1982.

b)  La Aglomeracién Metropolitana alcanzaria en el afio 2000 las tasas de participacion
(por sexo y grupos de edad) que mostraba en promedio el Area Metropolitana
durante el trienio 1980-1982.

En ambas alternativas las tasas de participacién de la Regién Central se obtuvieron
en forma implicita de la suma del total resultante de las poblaciones activas del Resto
de la Region Central y de la Aglomeracién Metropolitana. En forma similar se obtuvie-
ron las tasas de participacion para el total del pais, esto es, mediante el cociente de la
suma de las poblaciones activas resultantes de la estimacién de todas y cada una de las
regiones y de la poblacion total del pais.

4, Las proyecciones

Los cuadros det 1 al 4 inclusive, del Anexo 1, muestran las tasas de participacion
estimadas por sexc y grupos de edad para las dos alternativas propuestas. De la aplica-
cion de dichas tasas a las estimaciones de poblacién total por sexo y grupos de edad se
obtuvieron las poblaciones activas que se muestran a partir del Cuadro 5 del Anexo
indicado.

El siguiente Cuadro 2 resume para todas las regiones y ¢l total del pais las estima-
ciones de poblacion activa total del periodo 1980-2000 para ambas alternativas. Como
puede notarse, en todos los afios y para todas las regiones, la alternativa 2 arroja valores
ligeramente superiores (que aumentan con el tiempo) alos obtenidos con la alternativa 1.

En cifras absolutas los resultados de ambas alternativas muestran para el total del
pais aproximadamente 1 400 000 de poblacion activa para el aflo 2000, io cual repre-
senita con respecto al afio 1980 un incremento de alrededor de 600 000 personas, es
decir, un incremento medio anual de 30 000 personas; dicho incremento es mayor al
observado durante el periodo 1973-1982 que fue cerca de 28 000.

A nivel regional del incremento medio anual esperado, aproximadamente 20 000
trabajadores (66 por ciento) son aportados por la Regién Central y dentro de ésta, la

Aglomeracién Metropolitana contribuye con algo mas de 15 000, que representan el
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77 por ciento de la Regién y el 50 por ciento del total del pais, respectivamente. Por
su parte, las regiones periféricas en conjunto, aumentan anualmente su poblacién
activa aproximadamente en 10 000 trabajadores, que representan algo mds de la
tercera parte del total del pais (ver cuadros 2 y 3).

En relacion con la situacién inicial, la Region Central pierde importancia relativa
al pasar de 70 por ciento en 1980 a 68 por ciento en el afic 2000. Las regiones perifé-
ricas, a su vez, a excepcion de la Regién Huetar Atldntica, aumentan su participacién,
aunque en forma leve. Internamente, la Aglomeracién Metropolitana muestra incre-
mentos sostenidos de participacion con respecto a la Regidén Central, al pasar de 72,5
por ciento en 1980 a un valor relativo mayor al 74 por ciento en el afio 2000 para
ambas alternativas. Dicho incremento se produce a expensas de una contraccion de la
participacién relativa del Resto de la Region Central,

Para las regiones periféricas, los cambios entre 1980 y el afto 2000 no superan
en ninguno de los casos el 1 por ciento.

El Cuadro 3 muestra para cada regién los incrementos esperados en la poblacién
activa durante el periodo 1980-2000. Nétese que para el total del pais el incremento
relativo esperado es aproximadamente del 75 por ciento en ambas alternativas, similar
al correspondiente a la Aglomeracion Metropolitana en ambos casos. Las regiones
periféricas, que si bien en términos absolutos muestran los incrementos menores,
presentan los mayores aumentos relativos.

CUADRO 3

COSTA RICA: INCREMENTOS RELATIVOS,
TOTALES Y MEDIOS ANUALES DE LA POBLACION ACTIVA
ESTIMADA SEGUN ALTERNATIVAS. 1980-2000

(Cifras redondeadas)
» Incrementos Alternativa 1 Incrementos Alternativa 2
Region

Relativos Medio Relativos Medio
(%) Total anual (%) Total  anual
Total del pais 74,1 592000 29600 76,8 614 000 30 700
Central 70,4 392000 19 600 72,1 401 000 20050
Adlom. Metrop. 75,0 303000 15150 75,9 306 000 15300

Resto Regidon
Central 58,3 89 000 4450 621 95 000 4750
Chorotega 80,8 65 000 3250 856 69 000 3450
Brunca 87,8 63 000 3150 92,7 67 000 3 350
Huetar Atlantica 69,2 39 000 1950 736 42 000 2100
Huetar Norte 99,0 33 000 1650 1049 35000 1750
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El Grafico 3 {que se presenta eplapégina siquiente) muestra para el total del pais
las estimaciones de PEA en el afio 2000, por sexo para cada alternativa,

En relacién con las implicaciones que sobre el empleo tienen los resultados
obtenidos, se ha supuesto para el total del pais y para cada una de las regiones, una
tasa de desempleo abierto del 7,3 por ciento, al final del periodo de la proyeccion (afio
2000). Dicho supuesto corresponde a la tasa de desempleo abierto observado en el
Censo de Poblacién de 1973, Lo anterior tiene como propésito determinar el esfuerzo
que, en cuanto a nuevos puestos de trabajo, tendria que hacer el pais a fin de mantener
niveles de empleo aceptables.

Para el total del pais, de acuerdo con los resultados de las proyecciones, deberdn
crearse al afto 2000, 567 900 puestos de trabajo en total, equivalentes a un promedio
anual de 28 400, cifra superior ala observada en el periodo 1973-1980 que fue de 25 800.

Para las regiones Central, Brunca y Atlantica (véase Cuadro 4), el némero de
futuros puestos promedio anual que deberian crearse es muy similar al observado
durante el periodo 1973-1980.

En el caso de la Regién Chorotega, al igual que la Huetar Norte, el nimero de
nueévos puestos que en promedio habria que crear anualmente es aproximadamente
del 90 por ciento superior al promedio anual observado en el periodo 1973-1980.
En términos absolutos la Regién Chorotega tendria que pasar de un promedio de
1 800 a 3 400, en tanto que en la Huetar Norte el cambio deberfa ser de 300a 1 700
aproximadamente.

CUADRO 4

COSTA RICA: INCREMENTOS TOTALES Y MEDIOS ANUALES DE LA PEA
OCUPADA POR REGIONES. PERIODOS 1973-1980 y 1980-2000
(Cifras en miles)

1973-1980 : 1980-2000

Regiones —_——— _—

Total Anual Total Anual
Total del pais 180,1 25,8 567,9 244
Central 127,5 18,2 371,3 18,6
Chorotega 12,4 1,8 67,4 34
Brunca 21,5 31 56,4 28
Huetar Atlantica 12,6 1,8 38,9 1,9
Huetar Norte 6,1 0,9 33,9 1,7

Fuente: Censo de Poblacibn de 1973, Encuesta Nacional de Hogares, Empleo y
Desempleo y célculos propios,
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NOTAS

1 En el anexo 2 se incluye la Divisibn Regional de Costa Rica.

2 En 1976 ¢! Instituto de Estudios Sociales en Poblacién (IDESPQ) de la Universidad Nacional
elabord un juego de proyecciones poblacionates a nivel regional, con base en Ia regionaliza-
cibn vigente en el pais en es2 fecha. Cf. IDESPO, Proyecciones regionales de la poblacion de
Costa Rica, Heredia, Costa Rica, Universidad Nacional, 1976.

3 Direccibn General de Estadistica y Censos y CELADE, Evaluacion del Censo de 1973 y
proyecciones de la poblacién por sexo y grupos de edad 1950-2000, San José, Costa Rica,
junio de 1976.

4 Las tasas de participacién miden la relacién existente entre el nimero de personas activas y
la poblacion de determinada edad o grupo de edades. Dicho de otro modo, las tasas de
participacidn constituyen un indicador del grado de incorporacidn al mercado laboral de una
parte determinada de la poblacibn; esta Giltima se limita a la que estd en edad de trabajar,
que en el caso de Costa Rica se define como de 12 afios y mis.

5 Cf. OIT-PREALC, Planificacién del empleo, Buenos Aires, Argentina, 1982, pp. 52-53,

13 En el anexo 3 se incluye la delimitacién geogrifica utilizada por el Ministerio de Trabajo y
Seguridad Social para efectos de la Encuesta Nacional de Hogares, Empleo y Desempleo.
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COSTA RICA: TASAS DE PARTICIPACION ESTIMADAS

ANEXO 1

CUADROS ESTADISTICOS

CUADROQO1

(ALTERNATIVAS 1 Y 2) POR SEXO Y GRUPOS DE EDAD. 1980-2000

Sexo/Edades 1980 1985 1980 1995 2000
HOMBRES™ 76,4 78,0 78,3 77,8 77,6
12 - 22,1 22,2 21,2 20,3 19,5
15 - 19 63,0 62,1 61.5 60.5 59,5
20 - 29 90,8 90,5 20,3 90.1 89,9
30 - 39 96,2 6.2 96,2 96,3 96,3
no - ug ati.2 a4 94,5 91,7 a%,9
50 - 59 89.1 86,9 88,9 88,9 88,8
60 - 69 62.3 61.7 60.9 60,0 59,3
70 ynls 20,2 28,5 28.1 27.6 27.0
MUJERESY 24,8 26,1 26,7 26,9 27,1
12 - 6,1 5,0 5,9 5,9 5,7
15 - 19 23.5 23,8 24.1 244 20,9
20 - 29 au.0 35.0 35.8 36.6 37.6
30 - 39 3u.14 35.5 36,7 37.6 38.4
50 ~ 49 27,8 28,9 28.7 20.4 30,1
50 ~ 59 17,0 17,5 17.9 18,4 18,7
60 - 69 9.3 9.4 9.5 9.5 a.5
70 yufs 2.8 2.9 2.9 3.0 3.0
nomres2/ 76,4 77,7 77,6 76,7 76,1
12 - 1% 22,1 21,2 19,2 17,1 15,2
15 - 19 63.0 61.1 59.4 57.3 55,2
20 - 29 90,8 90,2 89.7 89,2 88.7
30 - 39 96.2 96.2 96.3 96,4 98,1
40 - ug 94,2 .6 85,0 5.4 95,8
50 - 59 89.1 88.9 88.8 88.7 88,5
60 - 69 62,3 60,8 55.0 57.3 55.6
70 yuss 29,2 27,7 26.6 25.2 23.7
MUJERES® 24,8 26,8 28,3 29,2 30,2
12 - 14 6,1 5,9 5,7 5,5 5,3
15 - 19 23,5 2.3 25.1 26,0 26.9
20 - 29 .0 36,3 38.5 40:6 4¥3.0
30 - 39 3,4 36,7 39,1 41,2 43,2
40 - 48 77.8 28.9 30,2 31.6 33.0
50 - 59 17.0 18,0 19.1 20,1 21,0
0 - 69 9,3 9,5 9.6 9.7 9.8
70 ynds 2.8 2.9 3.1 3.1 3.2

i/ Alternativa 1
2/ Alternativa 2



CUADRO 2

REGION CENTRAL: TASAS DE PARTICIPACION ESTIMADAS

(ALTERNATIVAS 1 Y 2)
POR SEXO Y GRUPOS DE EDAD. 1980-2000

SexofEdades 1980 1985 1390 1995 2000
somresy 76,0 77,8 77,9 77,1 77,1
12 - 1 21,1 20,4 19,6 18,6 17,5
15 - 19 61,7 60.6 59.9 589 57.7
20 - 29 30.5 0.1 89,8 89.6 891
30 - 39 96,2 6.2 96,2 96,3 96.3
4O - 49 95.0 95.0 95,1 95,2 95.3
50 - 59 88,9 88,8 88.8 88,7 88,7
60 ~ 69 60,2 59.8 59,0 58,3 57.6
70 ymis 274 264 26.3 25.9 25.5
wiserest 26,5 27,7 28,1 28,1 28,7
12 - 1 6,4 6,2 6,0 5,8 5,6
15 - 19 254 25.6 25.6 25.6 25.9
20 - 29 36,8 37.9 38.8 38.5 40.1
30 - 39 36.3 37.5 38.7 39.7 40,6
40 - 49 28,6 29,2 29.6 304 31,2
50 - 59 17.7 18.3 18,8 19.2 19.5
60 - 69 9.0 9.1 9.3 o 9.5
70 yués 2.8 2.8 2.9 3.0 3.4
nowsresY 76,0 77,4 77,1 75,9 75,5
12 - 1 21,1 19,3 17,4 15,2 13,0
15 - 18 61,7 504 57.4 55.2 52,7
20 - 29 20.5 89.8 801 86,5 88.0
30 - 39 96.2 96.3 96,3 96,4 6.1
30 - 49 95.0 95.2 95.3 95.6 95.8
50 - 59 88.9 88.8 88,7 88,5 88,4
60 - 69 60.2 59.0 57.5 56.0 54.6
70 ymas 271 25.9 25.3 24.3 23.3
woees? 26,5 28,4 29,5 30,1 30,8
12 ~ 1 6,4 5,9 5,6 5,1 4,5
15 - 19 25.4 25.7 26.0 26.3 26.6
20 - 28 36.8 38,9 40.9 42.8 W5
30 - 39 36.3 38.6 41,0 ¥3.1 5.1
50 - 49 28.6 29.9 31.2 32.7 .3
50 - 59 17.7 18.8 20,0 20.9 2.8
60 - 69 9.0 8.3 9.7 9,9 10.2
70 ynds 2.8 2.9 3.1 3.3 3.4

1/ Alternativa 1
2/ Mternativa 2
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CUADRO 3

AGLOMERACION METRCPOLITANA;
TASAS DE PARTICIPACION ESTIMADAS (ALTERNATIVAS1 Y 2)

SEGUN SEXO Y GRUPOS DE EDAD. 1980-2000

Sexo/Edades 1980 1985 1990 1995 2000
woveresY 74,7 76,9 77,5 76,6 76,4
ottt 200 — ———— ——t 3
12 - 14 10,4 18,4 17,4 16,5 15,5
15 - 19 60.3 59.1 58.0 56.8 55.6
20 - 29 90,0 89.7 89,4 89.1 88.6
3 - 39 96.3 96.3 6.3 96,3 96.3
40 - 49 85,9 95.9 95.9 95.8 95.8
50 - 59 88,8 88.7 88,7 £8.6 88.5
60 - 69 57.8 57.3 56.8 56.4 55.9
70 yois 2.7 2.5 2.3 241 23.9
waeresY 29,4 29,6 30,0 29,7 20,7
12 - 14 6,8 6,5 6,1 5,8 5,4
15 - 19 27,4 27.3 27.2 27.0 26.9
20 - 29 50,0 50,7 41,4 42,0 42,7
30 - 39 39,3 10,1 40,9 41,7 42,5
40 - 49 29,6 30,3 30,9 31.6 3203
50 - 58 18.8 19.3 19.7 20,2 20.6
50 - 69 8.6 8.8 a1 9.3 8.5
70 yuis 3.7 2.8 2,9 3.0 3.1
gomeres2!  7u,7 76,8 76,6 75,3 4.6
12 - 14 19,4 17,2 15,0 12,8 10,6
15 - 19 60.3 57.7 55.1 52,4 49.8
20 - 29 90.0 89.3 88.6 87.9 87.2
30 - 39 96.3 96.3 964 964 964
40 - 9 95,9 95.9 95.8 95.8 05.7
50 - 59 88.8 88.7 88.5 88.4 88.2
60 - 69 57.8 56.7 55.7 5.6 53.5
70 yms 2.7 2.2 23.8 23.3 22,8
waeres? 28,1 30,1 31,2 31,14 31,9
12 - 14 6,8 6,0 5,3 4,5 3,7
15 - 19 274 271 26.9 2.6 2.3
20 - 29 40.0 41,5 431 44,6 461
30 - 39 39.3 1.1 430 4.8 46.6
50 - 49 29,6 31,1 32,6 34,1 35,6
50 - 59 18.8 19.8 20,9 21.9 22.9
50 - 69 8.6 9.1 9.7 10.2 10.7
70 ymas 2.7 2.9 3.2 3.4 3.6
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1/ Alternativa 1
2/ Alternativa 2



REGIONES PERIFERICAS Y RESTO REGION CENTRAL:

CUADRO 4

TASAS DE PARTICIPACION ESTIMADAS (ALTERNATIVAS 1 Y 2)

SEGUN SEXO Y GRUPCS DE EDAD. 1980-2000

Sexo/Edades 1980 1985 1990 1095 2000
nomsresy 78,0 79,0 70,1 78,9 7
78,0 3 > » 8,7
12 - 14 26,0 25,3 21,5 23,8 23,1
15 « 19 85.6 £5.0 BU. 4 63.8 63.2
20 - 29 a1.6 P 01,2 91,1 90,9
30 - 39 96,1 96.1 96,1 96,2 6.2
40 - 49 2.8 93.0 93.3 98.7 gh.1
50 - 59 89.3 89,2 89,2 8e.1 89.1
60 - 69 7.0 66.0 65.0 63.9 62.9
70 ynss 34,6 33.5 324 31.3 30,2
wooeresY 20,9 22,1 23,0 23,7 2,3
12 - 14 5,5 5,6 5,7 5,9 5,0
15 - 19 19,5 20,4 21.3 2201 23,0
20 - 29 2.9 28.4 29.8 31.3 32,7
30 - 39 20.3 30.4 315 32.6 33,7
450 - 49 25.5 26,0 26 .4 2.9 27,3
S0 - 59 14.7 15.2 15.6 16.1 16.5
60 - 69 10,3 10.1 9.9 9.7 9.5
70 ymis 3.0 3.0 2.8 2.9 2.9
noneres?! 78,0 78,9 78,6 78,0 77,6
12 - 14 26,0 2 4 22,7 21,1 19,4
15 - 19 65.6 64,3 63.0 61.6 - 60.3
20 - 29 91.6 91.2 0.8 90,4 0.0
30 - 38 96.1 96.2 6.2 96.3 96.3
40 - 49 92.6 934 043 95.1 95.9
50 - 59 89.3 89.2 88,1 88.9 88.8
80 - 69 67.0 6.7 2.4 60.1 57.8
70 yuss .6 32.1 28,7 27.2 2.7
2
woeres? 20,9 23,2 25,1 26,7 28,3
12 - 14 5,4 5,8 6,1 6,5 6,8
15 - 19 19.5 21.5 23.5 254 2704
20 - 29 26.9 30.2 33.5 36.7 40.0
30 - 39 20,8 31.8 34,3 3.8 39.3
N0 - b9 25.5 2.5 27,6 28.6 2.6
50 - 58 4.7 15.7 16.8 17.8 18.8
60 - 69 10.3 9.9 a5 9.0 8.6
70 ynas 3.0 2.9 2.9 2.8 2.7

1/ Alternativa 1
2/ Altermativa 2
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CUADROS

COSTA RICA: POBLACION ACTIVA ESTIMADA

(ALTERNATIVAS 1Y 2)

POR SEXO Y GRUPOS DE EDAD. 1980-2000

Sexo/Edades 1980 1985 1990 1995 2000
nompres! 604 884 707 780 807 131 91y 277 032 923
12 - 1 20 096 18 218 16 932 22 068 22 838
15 - 18 88 126 90 040 g4 992 97 514 109 629
20 « 29 200 018 237 651 256 173 252 870 266 896
30 - 39 127 111 163 804 208 204 248 523 268 806
40 - 49 83 808 97 728 121 110 156 964 200 164
50 - 59 55 261 65 123 ™ 672 87 022 108 071
60 - 69 23 068 27 760 33 025 38 489 43 622
70 ymis 6 395 7 456 9023 10 827 12 897
mgEResY 194 476 234 386 272 683 313 589 358 941
12 - 14 5 139 4 46 5 202 6 112 6 430
15 - 19 32 107 33 188 32 084 37 833 4y 104
20 - 29 73 000 89 201 98 422 99 565 107 983
30 - 39 % 594 59 602 78 215 95 143 104 637
40 - %9 24 573 29 186 36 715 48 638 63 294
50 - 59 10 620 12 939 15 321 18 205 23 105
60 - 69 3 697 4 uas 5 439 6 477 7 ug9
70 ymis 746 945 1 185 1 490 1 859
HomRESY/ 604 884 705 270 800 120 901 526 013 742
12 - 14 20 096 17 370 17 983 16 608 17 829
15 - 19 89 126 88 533 82 116 92 297 101 673
20 - 29 200 018 236 864 254 469 250 227 263 237
30 - 39 127 111 164 857 208 420 248 782 269 088
40 - 49 83 808 97 945 122 037 158 180 201 960
50 - 59 55 261 65 122 T4 545 86 828 107 707
60 - 69 23 069 27 328 32 023 36 716 40 901
70 yuss 6 395 7 250 8 527 9 888 11 347
mogEREs2/ 194 476 241 234 289 421 341 021 399 677
12 - 1 5 139 4 652 5 155 5 779 5 982
15 - 19 32 107 33 828 33 460 40 193 47 592
20 - 20 73 000 92 509 105 739 110 443 123 127
30 - 39 4y 59 61 594 83 3s1 106 2u6 117 745
40 - 49 2 573 29 867 38 579 52 160 69 2u8
50 - S9 10 620 13 308 16 347 20 001 25 951
60 - 69 3 697 4 525 5 533 6 613 7 750
70 ymés 746 951 1 257 1 586 1 982

1/ AMternativa 1
2/ Altermativa 2
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CUADRO®

REGION CENTRAL: POBLACION ACTIVA ESTIMADA
(ALTERNATIVAS 1 Y 2)
POR SEXO Y GRUPOS DE EDAD. 1980-2000

Sexo/Edades 1980 1985 1990 1995 2000
nompresY 408 uS2 476 040 540 992 612 018 690 942
12 - 14 12 200 10 567 12 3u8 13 542 13 301
15 - 19 58 400 57 596 53 074 6 280 71 256
20 - 29 136 079 160 216 169 408 163 692 175 903
30 - 39 86 753 112 455 143 080 169 134 179 495
50 - 49 57 709 67 218 83 967 108 877 138 691
50 - 59 a7 590 4l 584 51 26 59 671 4 499
60 - .69 15 489 18 452 21 guo 25 753 29 276
70 yuds 4 232 ¥ 931 5 929 7 069 8 431
woseresY  1us 1us 175 us3 200 631 227 54t 257 u2u
12 - 14 3 566 3 127 3 6oy 4 081 4 071"
15 - 19 23 638 23 351 21 937 26 764 30 722
20 - 29 56 782 67 553 71 o4 69 852 % 324
30 ~ 39 34 016 45 Bug 59 502 70 S10 T4 433
40 - 49 18 539 21 930 27 us9 36 424 47 373
50 - 59 8 27 10 007 11 806 14 008 17 551
60 - 69 2 752 3 300 3 998 4 759 5 528
70 yuds 578 736 921 1 146 1 422
nousres?/ w08 152 473 U6y 535 572 602 570 676 757
12 - 1 12 200 10 011 10 958 11 050 9 895
15 - 19 58 400 56 439 50 891 60 209 65 063
20 - 29 136 079 159 539 168 084 161 736 173 1u4
30 - 39 86 753 112 493 143 229 169 309 179 682
40 - 49 57 708 67 303 B4 192 109 373 139 312
50 - 59 37 590 4t 584 51 145 59 537 74 248
60 - 69 15 489 18 204 21 382 24 738 27 718
70 ymas 4 232 y 831 5 691 & 622 7 695
wseres?  1us 145 179 481 210 548 243 745 281 288
12 - 14 3 566 2 975 3 3u8 3 541 3 309
15 - 19 23 638 23 462 22 254 27 472 31 S
20 - 29 56 782 69 393 75 367 75 603 84 701
30 - 39 34 016 46 789 62 97 76 432 82 523
40 - 49 18 539 22 473 28 903 39 176 52 049
50 - 59 8 274 10 281 12 561 15 249 19 623
60 - 59 2 752 3 360 % 149 5 018 5 954
70 v nés 578 48 992 1 254 1 575

1/ Alternativa 1
2/ Alternztiva 2
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POBLACION ACTIVA ESTIMADA (ALTERNATIVAS 1 Y 2)

CUADRC 7

AGLCMERACION METROPOLITANA:

POR SEXO Y GRUPOS DE EDAD. 1980-2000 -

Sexo/Edades 1980 1985 1990 1995 2000
mnﬂsll 286 121 338 876 388 556 hu0 863 500 756
12 - 1% 8 2u0 6 724 7 ugk 8 629 8 661
15 - 19 42 199 41 564 36 421 43 160 50 032
20 ~ 29 94 888 117 338 127 437 120 694 125 363
30 - 39 57 S2u 76 391 102 150 126 ug7 137 677
¥ - 49 ¥2 579 47 706 57 370 75 660 100 670
50 - 59 27 031 32 903 38 122 ¥2 620 51 075
60 - 69 10 939 12 658 15. 481 18 704 21 409
70 ywis 2 921 3 582 w 091 4 899 5 869
mopresY 117 s87 140 183 160 705 181 739 205 4u5
12 - iy 2 769 2 335 2?2 530 2 930 2 913
15 - 19 19 076 18 731 17 ous8 20 037 23 669
20 - 29 46 521 55 81 58 997 56 955 §0 306
an - 39 25 786 35 674 58 yoy 58 018 61 384
L0 - 49 14 553 16 842 20 510 28 263 8 257
50 - 59 6 4732 7 874 9 585 11 095 13 485
60 - 69 1 94 2 325 2 943 3 566 4 33%9
70 ymés u1s 561 688 875 1 092
HOHBRBSZ/ 286 121 336 754 304y 138 433 235 a9 215
12 - 14 8 240 6 286 6 452 6 594 5 923
15 - 19 y2 199 4) 580 34 600 39 817 44 813
20 - 29 9l 688 116 815 126 297 119 068 123 105
30 - 39 57 524 76 391 102 256 126 628 137 820
40 - 49 42 579 47 706 57 310 75 660 100 564
50 - 59 27 031 32 903 38 036 42 524 50 902
60 - 69 10 939 12 525 15 181 18 108 20 489
70 ymﬁs 2 921 3 5us 4 006 L 736 5 599
weres? 117 s37 142 600 167 071 192 256 220 861
12 - 14 2 769 2 155 2 198 2 273 1 996
15 - 19 19 076 18 593 16 B6O 19 740 23 141
20 - 29 6 521 56 938 61 420 60 481 65 107
30 - 39 25 786 36 56 50 890 62 331 67 306
40 - 49 14 553 17 287 21 638 30 499 42 166
-850 - 59 6 473 8 078 10 169 12 029 14 890
60 - 69 1 ouy 2 uoy 3 137 3 911 4 887
70 ymas 415 581 759 Q992 1 268

1/ Alternativa 1
2/ Alternativa 2



RESTC REGION CENTRAL:
POBLACION ACTIVA ESTIMADA (ALTERNATIVAS 1 Y 2)

CUADRO 8

POR SEXO Y GRUPOS DE EDAD. 1980-2000

Sexo/Edades 1980 1985 1990 1995 2000
sompresy 122 331 137 168 152 436 171 155 190 186
12 - 14 3 960 3 863 4 864 & 913 % 730
15 - 19 16 201 16 032 16 653 21 120 21 224
20 - 29 41 391 42 878 w1 871 42 998 50 540
30 - 39 29 229 36 064 40 830 42 637 41 818
40 - 49 15 130 19 513 26 597 33 217 38 021
50 - 59 10 559 11 681 13 124 17 051 23 424
60 - 69 4 550 5 704 6 459 7 049 7 867
70 ¥ mis 1 311 1 339 1 838 2 170 2 562
unsERes L/ 30 608 35. 270 39 926. 45 805 51 979
12 - 18 797 792 1 074 1 151 1 158
15 - 19 4 562 4 §20 4 889 6 727 . 7 053
20 - 29 10 261 11 712 12 107 12 897 16 018
30 - 39 8 230 9 775 11 098 12 492 13 049
40 - 49 3 986 S 088 6 ‘949 8 161 s 116
50 - 59 1 801 2 133 2 221 2 913 4 086
60 ~ 69 808 975 1 085 1 193 1 189
70 y uds 163 175 233 21 330
pompRes?! 122 331 136 710 151 43y 169 339 187 542
12 - 14 3 960 3 725 4 506 4 356 3 972
15 - 19 16 201 15 859 1€ 201 20 392 20 250
20 - 29 ¥i 58i 42 784 41 787 42 668 S0 039
30 - 39 29 229 36 102 40 973 42 681 41 862
40 - 49 15 130 18 597 26 882 33 713 38 748
50 - 59 10 559 11 681 13 109 17 013 23 346
60 - 69 4 550 5 679 6 201 6 §30 7 229
70 ynfs 1311 1 283 1 685 1 886 2 096
wosERes2/ 30 608 35 881 43 477 51 uag 50 427
12 - 14 797 820 1 150 1 268 1 313
15 - 19 4 562 & 869 5 39n 7 732 8 403
20 - 29 10 261 12 u55 13 947 15 122 19 594
30 - 39 8 230 10 225 12 o8y 14 101 15 217
40 - 49 3 986 5 186 7 265 8 677 s 883
50 - 59 1 801 2 203 2 352 3 220 4 633
60 - 60 808 956 1 012 1107 1077
70 ymas 163 167 233 262 307

1/ Alternativa 1
2/ Alternativa 2.
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REGION CHOROTEGA: POBLA(.'.‘IONV ACTIVA ESTIMADA
{(ALTERNATIVAS1 Y 2)

CUADRO 9

POR SEXO Y GRUPOS DE EDAD. 1980-2000

Sexo/Edades 1980 1985 1990 1995 2000
noveresY e 657 76 895 88 353 99 774 112 290
12 - 14 2 775 2 515 2 416 T2 M1 3 008
15 - 19 11 011 11 332 10 462 10 612 12 249
20 - 29 20 539 26 827 30 4uy 29 938 29 170
30 - 39 12 536 15 367 20 916 27 517 31 352
40 - uyg 8 537 10 149 11 695 i4 453 19 820
50 -+ 59 5 B13 6 701 7 683 9 119 10 492
60 - 69 2 609 3 076 3673 4 178 4 732
70 v més 837 928 1 064 1 246 1 457
wuoEREsL/ 16 031 20 290 24 492 28 835 33 568
12 - 14 557 531 537 643 Tug
15 - 19 2 985 3 437 3 287 a 505 4 256
20 - 29 5 366 7 485 9 415 9 931 10 056
30 - 39 3 637 4 653 6 161 8 us3 10 noy
40 - u9 2 187 2 590 3 188 4 019 5 227
50 - 59 856 1 061 1277 1 537 1 915
60 - 69 368 Hu6 523 618 3
70 ymés 75 87 104 129 159
Housres? 64 857 77 546 87 718 98 583 110 681
12 - 14 2 775 2 425 2 238 2 403 2 526
15 - 19 11 011 11 209 10 235 10 2u6 11 687
20 - 29 20 539 26 768 30 310 29 708 28 881
30 - 39 12 536 16 3us 20 938 27 546 31 384
50 - 49 8 537 10 133 11 821 14 669 20 199
50 - 59 5 813 6 701 7 674 9 099 10 457
60 - 69 2 609 3 016 3 526 3 929 4 348
70 y mis 837 889 976 1 083 1 199
MUJERESZ/ 16 031 21 253 26 810 32 594 39 100
12 - 14 557 550 575 709 8ug
15 - 19 2 985 3 622 3 627 y 028 s 070
20 - 29 5 366 7 959 10 584 11 64y 12 301
30 - 39 3 637 4 867 6 709 9 542 12 237
40 - 49 2 187 2 639 3 333 5 273 5 668
50 - 59 856 1 095 1 376 1 699 2 182
60 - 69 368 437 502 574 648
70 ymis 75 8y ioy 125 148
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1/ AMlternativa 1
2/ Alternativa 2



REGION BRUNCA: POBLACION ACTIVA ESTIMADA
(ALTERNATIVAS 1 Y 2)

CUADRC 10

POR SEXQ Y GRUPOS DE EDAD. 1980-2000

Sexo/Edades 1980 1985 1990 1995 2000
HOMBRES?;/ 57 886 68 858 79 890 91 476 104 536
12 - a4 2 396 2 376 2 385 2 T2y 2 999
15 - 19 9 053 9 819 9 892 10 410 12 185
20 - 29 19 023 23 105 26 299 27 688 28 733
30 ~ 39 11 860 15 368 19 472 23 785 27171
40 - 49 7 644 8 616 10 889 i 277 18 264
50 ~ 59 5 264 6 223 6 835 T 697 9 740
60 - 69 2 111 2 709 3 280 3 838 4 156
70 ymis 533 642 838 1 057 1 288
}HLIERBS?L/ 13 850 17 513 21 353 25 511 30 206
12 - 1% 475 - 499 524 642 T2
15 - 19 2 592 2 887 3 o5h 3 359 4 171
20 - 29 4 946 6 589 g8 000 8 733 9 467
30 ~ 39 3 150 4 275 5 651 7 410 8 882
O - 48 1 739 2 061 2 683 3 616 4 75
50 - 59 659 831 978 1 184 1573
60 - 69 252 320 395 477 539
70 ymis 37 51 68 20 117
HOHBRES-g-/ 57 886 68 589 79 313 90 450 102 986
12 - 14 2 39 2 291 2 209 2 415 2 519
15 ~ 19 9 055 9 713 9 677 10 051 - 11 626
20 - 28 -19 023 23 oS54 26 184 27 475 28 149
30 - 39 11 860 15 384 19 492 23 810 27 19%
40 - 49 7 644 8 654 11 006 1% 490 18 613
50 - 59 5 2684 6 223 6 828 7 680 9 708
60 - 69 21 2 655 3 149 3 610 3 819
70 ymas 533 615 - 768 915 1 053
HUJERES?-, 13 850 18 359 23 383 28 856 35 252
12 - 14 475 517 561 708 a1
15 - 19 2 592 3 ou2 3 370 3 861 4 969
20 - 29 4 945 7 007 8 89u 10 239 11 581
30 - 38 3 150 4 472 6 153 8 365 10 358
40 - 49 1 739 2 100 2 805 3 Bus 5113
50 - 59 658 858 1 053 1 309 i 793
60 - 6% 252 3 379 uu3 488
70 ymis 37 49 68 87 109

1/ Alternativa 1
2/ Alternativa 2

95



REGION HUETAR ATLANTICA: POBLACION ACTIVA ESTIMADA
(ALTERNATIVAS1 Y 2)

CUADRO 11

POR SEXO Y GRUPOS DE EDAD: 1980-2000

Sexo/Edades 1960 1985 1990 1995 2000
HoMEResY  us u9e 53 134 59 886 86 611 74 219
12 - 14 1 595 167 1 640 1 784 1 928
15 - 19 6 254 6 635 7 023 7 133 7 982
20 - 29 15 414 16 186 17 253 18 486 19 330
30 - 39 10 258 13 440 15 465 16 340 17 501
40 - 49 6 350 7 45 S 456 12 531 14 526
50 - 59 4 253 4 859 5 638 6 613 8 424
60 - 69 1 858 2 280 2 630 2 976 3 420
70 yuSs 514 618 781 oug8 1 108
maerest 10 100 12 649 15 442 18 366 21 523
12 - 14 320 360 369 u28 . ugy
15 - 19 1711 2 038 2 276 -2 4oL 2 826
20 - 29 3 696 u 523 5 459 6 333 6 907
30 - 89 2 295 3 221 4 206 5 064 & 039
40 - 49 1 298 1 554 1 997 2 769 3 553
50 - 59 530 539 752 917 1195
60 - 69 212 265 322 a7t y18
70 ymss 38 19 61 80 101
Houpres?!  u6 uos 52 944 59 477 66 110 73 142
12 ~ 14 1 595 1 612 1 519 .1 582 1 619
15 - 19 6 254 6 564 6 870 6 887 7 616
20 - 29 15 414 16 151 17 178 18 3un 19 139
30 - 39 10 258 13 454 15 481 15 357 17 519
50 - 49 6 350 7 477 9 557 12 719 14 804
50 - 59 4 253 4 859 5 632 6 598 8 396
80 ~ 69 1 858 2 235 2 525 2 799 3 143
70 ymis 514 592 715 824 906
wweres? 10 100 13 252 16 891 20° 755 25 090
12 - 14 320 373 395 471 548
15 - 19 1 711 2 148 ‘2 511 2 763 3 366
20 - 29 3 696 4 810 6 137 7 425 8 448
30 - 39 2 295 3 369 4 580 5 717 7 ou2
40 ~ 49 1 298 1 584 2 088 2 9uy 3 852
50 - 59 530 660 810 1 014 1 361
60 - 69 212 260 309 344 379
70 ymés 38 48 61 77 oy
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i/ Alternmativa 1
2/ Alternativa 2



CUADRO 12

REGION HUETAR NORTE:
POBLACION ACTIVA ESTIMADA (ALTERNATIVAS 1Y 2)
POR SEXO Y GRUPOS DE EDAD. 1980-2000

Sexo/Edades 1980 1985 1990 1995 2000
pomprest! 27 393 92 853 38 310 44 198 50 936
12 « 14 1130 1 069 1 143 1 307 1 512
15 - 18 ¥ 406 % 658 4 541 5 079 5 954
20 - 29 8 963 11 317 12 769 13 06S$ 13 760
30 - 39 S 704 7 174 9 271 11 788 13 290
40 - 49 3 568 ¥ 299 5 403 6 827 8 862
50 - 9 2 3u1 2 756 3 270 3 923 ¥ o5
80 - 69 1 002 1 243 1 502 1 783 2 939
70 ymhs 279 337 411 506 604
woeest 6 350 8 481 10 765 13 313 16 220
12 - 14 221 229 258 318 385
15 - 19 1 181 1 475 1 539 1 800 2 210
26 - 29 2 210 3 1451 4 143 ¥ 718 5 229
30 - 39 1 496 2 oou 2 696 3 712 4 789
40 - 49 810 1 o5t 1 387 1 809 2 366
50 - 59 301 401 508 660 871
60 - 69 113 158 202 252 301
70 yués 18 22 32 o 60
noMBRESY 27 393 32 727 38 040 43 709 50 176
12 - 1 1 130 1 031 1 059 1 158 1 270
15 - 19 4 406 4 608 ¥ 3 4 904 5 681
20 - 29 8 953 11 292 12 713 12 95k 13 624
30 - 38 5 704 7 181 9 280 11 760 13 304
40 - 49 3 568 4 318 $ 461 & 929 9 032
50 - 59 2 3yl 2 756 3 266 3 oin 4 898
80 ~ 69 1 002 1218 1 41 1 640 1 873
70 yuds 279 223 377 w40 o
woeres? 6 3s0 8 889 11 789 15 071 18 947
12 - 14 224 237 276 350 436
15 - 19 1181 1 554 1698 2 069 2 643
20 - 29 2 210 3 340 % 657 5 532 6 396
30 - 39 1 436 2 097 2 935 4 190 5 585
40 - 49 810 1071 1 450 1 923 2 566
50 - 59 301, 414 547 730 992
60 -~ 69 113 15y 194 234 273
70 ymis 18 22 32 43 56

1/ Alternativa 1
2/ Alternativa 2
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ANEXO 2

DELIMITACION GEOGRAFICA
DE LAS REGIONES DE PLAN!IFICACION

Regidn Central

1.1 Aglomeracidn Metropolitana

98

Provincia Canton Distrito
San José Central Todos
Escazi Todos
Desamparados Desamparados
San Miguel
San Juan de Dios
San Rafael Arriba
San Antonio
Patarra
Damas
San Rafael Abajo
Aserri Aserri
Goicoechea Guadalupe
San Francisco
Calle Blancos
Carmen
Ipis
Santa Ana Todos
Alajuelita Todos
Coronado San Isidro
Patalillo
Tibas Todos
Moravia San Vicente
Montes de Oca Todos
Curridabat Todos
Alajuela Central Todos excepto Sarapiqui
Cartago Central Todos
Paraiso Todos
La Unidén Todos
QOreamuno Todos
El Guarco Todos



Provincia Cantén Distrito
Heredia Central Todos excepto Vara Blanca
Barva Todos
Santo Domingo Todos
Santa Barbara Todos
San Rafael Todos
San Isidro Todos
Belén Todos
Flores Todos
San Pablo Todos
1.2 Resto Region Central
San José Desamparados San Cristobal Norte
Rosario
Frailes
Puriscal Todos
Tarrazi Todos
Aserri Tarbaca
Vuelta de Jorco
San Gabriel
Legua
Monterrey
Mora Todos
Goicoechea - Rancho Redondo
Coronado San Rafael
Jesis
Acosta Todos
Moravia San Jerénimo
La Trinidad
Turrubares Todos
Dota Todos
Leén Cortés Todos
Alajuela San Ramon Todos, excepto San Isidro
de Pefias Blancas
Grecia Todos, excepto Rio Cuarto
San Mateo Todos
Atenas Todos
Naranjo Todos
Palmiares Todos
Poas ‘Todos
Qrotina Todos
Alfaro Ruiz Todos
Valverde Vega Todos
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Provincia Canton Distrito
Cartago Jiménez Todos
Turrialba Todos
Alvarado Todos
Heredia Central Vara Blanca
Puntarenas Central Todos, excepto Lepanto,
Paquera y Cébano
Esparza Todos
Montes de Oro Todos
Aguirre Todos
Parrita Todos
QGarabito Todos
2.  Regién Chorotega
Guanacaste Todos
Alajuela Upala Todos
Puntarenas Central Lepanto
Paquera
Cébano
3. Regién Brunca
San José  Pérez Zeledén Todos
Buenos Aires Todos
Osa Todos
Golfito Todos
Coto Brus Todos
Corredores Todos
4. Regidén Huetar Atlantica
Limén Todos
Heredia Sarapiqui Horquetas
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Provincia Canton Distrito
Region Huetar Norte
Alajuela Central Sarapiqui
San Ramén San Isidro de Pefias Blancas
Grecia Rio Cuarto
San Carlos Todos
Los Chiles Todos
Guatuso Todos
Heredia Sarapiqui Puerto Viejo
La Virgen
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ANEXO 3

DELIMITACION GEOGRAFICA DE COSTA RICA,
SEGUN ENCUESTA DE HOGARES

" Valle Central

1.1  Area Metropolitana

Provincia Cantén . Distrito
San José Central Todos
Escazti Todos
Desamparados Desamparados
San Miguel
San Juan de Dios
San Rafael Arriba
San Antonio
Patarra
Damas
San Rafael Abajo
Aserri Aserri
Goicoechea Guadalupe
San Francisco
Caille Blancos
Carmen
Ipis
Alajuelita Todos
Coronado San Isidro
Patalillo
Tibas Todos
Moravia San Vicente
Montes de Oca Todos
Curridabat Todos
1.2 Resto Valle Central
San José Desamparados Frailes
San Cristobal Norte

Rosario



Provincia Cantdn Distrito

San José {cont.) Pariscal Todos
Tarrazn Todos
Aserr{ Tarbaca
Vuelta de Jorco
San Gabriel
Legua
Monterrey
Mora Todos
Coicoechea Rancho Redondo
Santa Ana Todos
Coronado San Rafael
Jesis
Acosta . Todos
Moravia San Jerénimo
La Trinidad
Dota Todos
Leodn Cortés Todos
Alajuela Central Todos
San Ramén Todos
Grecia Todos
Atenas Todos
Naranjo Todos
Palmares Todos
Poéds Todos
Alfaro Ruiz Todos
Valverde Vega Todos
Cartago © Todos
Heredia Central Todos
Barva Todos
Santc Domingo Todos
Santa Bérbara Todos
San Rafael Todos
San Isidro Todos
Belén Todos
Flores Todos
San Pablo Todos

2. Resto del Pais

San José Turrubares Todos
Pérez Zeledon Todos
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Provincia Canton Distrito

Alajuela San Mateo Todos
Orotina Todos
San Carlos Todos
Upala Todos
Los Chiles Todos
Guatuso Todos

Heredia Sarapiqui Todos

Guanacaste Todos

Puntarenas Todos

Limén Todos

Nota: Tomado de la Encuesta Nacional dé Hogares, Empleo y Desempleo. Ministerio
de Trabajo y Sequridad Social, julio de 1982, p. 3.
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